Zu diesem Buch 


Wer die Wahrheit sagt, dem wunscht der Volksmund unter 
anderem ein schnelles Pferd. Das hat seine Grtinde. Es ist nun einmal 
nicht so, dass die Wahrheit tiberall und stets einen geschatzten Wert 
darstellen wurde. Im Gegenteil ist sie eine schwere Kost, die von vielen 
nicht vertragen und deren Verbreitung bekampft wird. Wahrheit ist 
auch kein Selbstlaufer, der sich aus eigener Kraft im Lauf der Zeit 
durchsetzen konnte. Die Welt hat viele Wahrheiten gesehen, die heute 
niemand mehr kennt. Sie wurden irgendwann nicht mehr 
ausgesprochen, sei es, weil sie schlicht vergessen wurden, sei es, dass 
niemand mehr den Mut hatte, sie auszusprechen. 

Es ist notig, dies noch einmal festzuhalten, denn vollig ungeachtet 
dieser an sich bekannten Tatsachen dammert die heutige Gesellschaft 
in Fragen zur Zeitgeschichte der Weltkriegsara in dem Irrglauben vor 
sich hin, die Wahrheit sei in diesem Fall erstens bekannt und werde 
zweitens von einem umfassenden System universitarer, akademischer 
Geschichtsschreibung gehegt, gesichert und verbreitet. Aus dem 
Glauben an die auf diese Weise hergestellte, unter dem Begriff »unsere 
Geschichte« vielbeschworene Welt der Vergangenheit, beziehen 
insbesondere in Deutschland sowohl Politik wie Volk einen 
wesentlichen Teil ihrer Identitat. 

Nur unter Berticksichtigung dieser Umstande ist es denn zu 
erklaren, dass die tatsachliche Wahrheit tiber die Vorgeschichte des 
deutschen Russlandfeldzugs von 1941 so hartnackig vom Mythos eines 
unprovozierten Uberfalls auf das  angeblich unvorbereitete 
Sowjetrussland verschleiert wird. Der Durchschnittsburger wird, nach 
den naheren Umstanden des deutschen Angriffs befragt, mit grofer 
Wahrscheinlichkeit von Lebensraumeroberungsplanen eines deutschen 
Diktators als Ursache sprechen und von deutschen Panzermassen, die 
widerstandslos tiber die weiten russischen Ebenen gerollt seien. Nach 
den genaueren Zahlenverhaltnissen des rollenden Materials befragt, 
wird er von einer deutschen Uberlegenheit ausgehen und nie und 
nimmer auf die Idee kommen, dass dieses Verhdaltnis am Tag des 
Kriegsbeginns tatsachlich etwa bei erstaunlichen 7:1 stand - zu 
Gunsten der Sowjetunion. 

Solche Zahlenverhaltnisse spielen ftir weite Bereiche der 
akademischen Geschichtsschreibung keine Rolle. Sie hat stattdessen 


vergleichbare Unkenntnis tuber die politische Vorgeschichte des 
»Unternehmens Barbarossa« ausgebreitet. Nehmen wir ein Beispiel, 
bis zu welchen Auswtchsen sich dies teilweise gesteigert hat. Vor 
einiger Zeit veroffentlichte Rolf-Dieter Muller, langjahriger Mitarbeiter 
des Miéilitargeschichtlichen Forschungsamts und Trager’ eines 
Professorentitels, ein Buch tber »Hitlers geheime Plane fir einen Krieg 
gegen die Sowjetunion im Jahr 1939«. Irgendwelche schlagkraftigen 
Belege waren darin nicht enthalten. 

Das ganze Elend dieser Art Geschichtsschreibung offenbarte dann 
aber eine Bemerkung auf Seite 79: »ReichsauSenminister Constantin 
Frhr. von Neurath versicherte dem amerikanischen Botschafier William 
C. Bullitt am 18. Mai 1936, dass aus Hitlers Sicht die Feindschafi zur 
UdSSR unuberwindbar sei und er nur so lange ruhig bleiben wolle, bis 
die Westbefestigungen fertiggestellt seien. «' 

Der deutsche Au&enminister soll also einem US-Chefdiplomaten 
treuherzig den baldigen deutschen Angriff auf die UdSSR angektindigt 
haben. Nattrlich ist das glatt falsch. Schlagt man an der angegebenen 
Stelle nach, dann hat Neurath im Gegenteil gesagt, die Feindschaft sei 
wegen der Haltung der UdSSR untiberwindlich. Das sei so, weil 
Deutschland aus Moskauer Sicht das wesentliche Hindernis fur eine 
kommunistische Eroberung Europas dar stellen wiirde.' *? Obendrein 
hatte er damit auch noch Recht, worauf unter anderem der Autor 
dieser Zeilen bereits hingewiesen hat’ und wofiir im vorliegenden Buch 
von Bernd Schwipper weitere zahlreiche Beweise prasentiert werden. 
Aber davon einmal abgesehen, illustriert diese Episode die gelegentlich 
totale Entfremdung gegenwartiger akademischer Publikationen von 
ihrem Gegenstand. Kein Historiker mit solide ausgebildetem 
Geschichtsbewusstsein wltirde einen solchen, vollig aus der Zeit 
gefallenen Satz formulieren, der den deutschen AuSenminister zum 
Landesverrater macht und die Gedankenwelt des deutschen Diktators 
in ihr Gegenteil verkehrt. 

Wenige Wochen nach dem Gespraéch Neurath-Bullitt formulierte 
Hitler diese Gedankenwelt in der bekannten »Denkschrift zum 
Vierjahresplan« aus. Die deutschen Streitkrafte mu&Sten in vier Jahren 
kriegsbereit sein, lautete seine Schlu&folgerung am Ende der Schrift. 
Das wird gern zitiert und findet sogar Eingang in Schulbticher und 
Informationen zur politischen Bildung, weil es aus dem Sommer 1936 
in die Nahe des Herbsts 1939ftihrt und daher eine Angriffsplanung 
vermuten la&t. So gut wie niemals und schon gar nicht in der 
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politischen Bildung wird dagegen die voraus gegangene Begriindung 
des deutschen Diktators fur diese Forderung zitiert. Fir welchen Krieg 
sollte die deutsche Wehrmacht in vier Jahren demnach bereit sein? Sie 
sollte fir die Abwehr eines sowjetischen Angriffs bereit sein. Zu dessen 
Vorbereitung sei der Sowjetkommunismus bereits dabei, samtliche 
Reserven des von ihm beherrschten, groften Landes der Welt 
einzusetzen, so Hitler. 

Wie und mit welchen Steigerungsraten dies im einzelnen vor sich 
ging, daruber erfahren wir von Bernd Schwipper etliche Neuigkeiten. 
Besonders die Operationsplane der Roten Armee in den Jahren 1940 
und 1941, die Rustungsumstellungen und die stete VergroSerung der 
sowjetischen Streitkrafte, sowie deren Befehlslage im Friihsommer 
1941 werden auf teilweise ganz neue Art sichtbar. Dabei stutzt sich der 
Autor auf eine noch nie dagewesene Analyse sowjetischer Quellen und 
bertcksichtigt die in Deutschland sonst nicht zur Kenntnis genommene 
russischsprachige Forschungsliteratur. 

Das Ergebnis ist klar: Die Rote Armee wollte und _ sollte 
Deutschland Anfang Juli 1941 angreifen. Ihre Rustung, ihr Aufmarsch, 
die Operationsplanung und die Befehlsgebung waren diesem Ziel 
entsprechend ausgerichtet - und fur nichts anderes. 

Man kann sich an dieser Stelle daran erinnern, dass es um den 
offizidsen Forschungsstand zu den sowjetischen Angriffsplanen auch in 
Deutschland nicht immer so schlecht aussah wie heutzutage. Die 
1990er Jahre haben nach der Auflosung des realsozialistischen Blocks 
in dieser Frage etwas Bewegung gesehen. Der damalige Leiter des 
Deutschen Historischen Instituts in Moskau, Professor Bernd 
Bonwetsch, fate den Kenntnisstand zu den _ sowjetischen 
Militarvorbereitungen im Jahr 2000 mit den Worten zusammen: Der 
Angriffsbefehl fiir die Rote Armee hatte »ab dem 10. Juli 1941 gegeben 
werden konnen — falls Stalin ihn wirklich geben wollte oder gegeben 
hatte und falls Hitler mit seinem AngriffsbefehI dem_ nicht 
zuvorgekommen wédre.«* 

Ohne dass sich Bonwetsch zur Abkehr vom herkémmlichen Bild 
durchringen konnte, wonach die Aggression trotzdem grundsatzlich 
von Deutschland ausgegangen sei, war dies ein teilweise treffender 
Ansatz zur sowjetischen Ausgangslage. Er gehorte bald zu den selten 
erinnerten Wahrheiten. Einen sowjetischen Angriffstermin Anfang Juli 
1941 ermittelte ebenfalls ein Autor, der hier nicht vergessen werden 
soll, denn er hat Ende der 1980er Jahre mit seinen Schriften fur Furore 
und ersten frischen Wind gesorgt. Unter dem Pseudonym Viktor 
Suworow lief der friihere sowjetische Agent Wladimir Rezun ebenfalls 
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russische Quellen sprechen, allerdings ohne sie vollig offenzulegen.° 

Bernd Schwipper legt dagegen nun eine umfassende, in allen 
Punkten uberlegte und sorgfaltig dokumentierte Analyse vor, mit der 
die Frage, ob der deutsche Angriff auf die UdSSR im Jahr 1941 ein 
»Praventivkrieg« gewesen sei, noch einmal auf Basis russischer 
Quellen mit einem berechtigten Ja beantwortet wird. Man kann dem 
Buch nur ein gutes Schicksal und viel Resonanz wunschen. Eventuell 
sollte sich dann als Konsequenz in der deutschen 
Zeitgeschichtsforschung einmal ein anderer Personenkreis als die 
Wahrheitsliebenden um ein schnelles Pferd bemuhen. 

Stefan Scheil, August 2015 
Vorwort 


Einziges Ziel dieser Studie ist die Suche und Aufdeckung der 
geschichtlichen Wahrheit. Die Objektivitat der Betrachtung erfordert, 
das Geschichtsbild nicht auf Wunschvorstellungen zu grunden, sondern 
auf objektiven unanfechtbaren historischen Tatsachen, um von den 
Fakten ausgehend ein getreues Abbild des wirklichen militarpolitischen 
Geschehens/ der Ablaufe zu erarbeiten. 


Auch in der Geschichtsschreibung ist die Wahrheit gegenwartig 
wohl mehr eine Funktion der Macht sowie des politischen Kalkuls der 
jeweils herrschenden Parteien. Der Sieger schreibt noch immer die 
Geschichte. 

Mit unglaublicher, zweifellos ideologisch begrindeter Ignoranz 
werden in der gegenwartigen Geschichtsschreibung historische 
Tatsachen ubersehen, Auffassungen dogmatisiert und in den Quellen 
geschilderte Sachverhalte, die nicht in diese Dogmen passen, vollig 
auger Acht gelassen. Argumentationsketten werden nach den eigenen 
fest gefugten politischen Standpunkten zusammengestellt, einseitig 
interpretiert und so das Geschichtsbild verfalscht. 


Die Begriffe ,Grofer Vaterlandischer Krieg der Sowjetunion” und 
,Hitlers rassenideologischer Vernichtungskrieg”, die uns seit unserer 
Kindheit begleiten und als Dogmen Eingang in alle Geschichtsbucher 
fanden und heute noch finden, konnen (in dieser Form und mit diesen 
ihnen gegebenen Auslegungen) nicht weiter von Bestand bleiben, da 
sie der Bewegung und Entwicklung der damaligen historischen 
Situation in keiner Weise Rechnung tragen. Sie sind ideologisch 
determinierte Begriffe. 
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Die Auswertung einer Vielzahl russischer Dokumente gestattete 
eine ausreichende Tiefenscharfe bei der Betrachtung der historischen 
Prozesse im Vorfeld des deutsch-sowjetischen Krieges. Da alle 
Kernaussagen der Studie auf diesen russischen Dokumenten beruhen, 
ist allen Skeptikern und Kritikern zu raten, sich zunachst personlich 
mit diesen Dokumenten zu befassen. 


Es sei bereits im Vorwort darauf hingewiesen, dass nicht auf alle 
im Zusammenhang mit der Vorkriegsperiode des deutsch-sowjetischen 
Krieges offen stehenden Fragen eine abschlieSende Antwort gefunden 
werden konnte. Sicherlich ist dazu die vollstandige Offnung der 
Archive, der Zugriff auf alle Dokumente der politischen und 
militarischen Fuhrung der UdSSR sowie auf die Planungen auch der 
Militarbe- zirke/Fronten, der Armeen und _ Korps _ notwendige 
Voraussetzung. 


Wohlweislich wissend, dass eine absolute Wahrheit nicht erreicht 
werden kann und ich darauf auch keinen Anspruch erhebe, meine ich 
doch, die Verpflichtung zu erkennen, ihr zumindest nahe kommen zu 
wollen, soweit es der Stand der Veroffentlichung der Dokumente aus 
den russischen Archiven sowie die fur mich erreichbaren Unterlagen 
zulassen. 


Obwohl es kaum moglich erscheint, mit den Ergebnissen der 
vorliegenden Arbeit, wie auch mit den Erkenntnissen einer Reihe 
weiterer Historiker, auf das Geschichtsbewusstsein der Mehrheit der 
Deutschen einzuwirken, soll dennoch im Interesse der historischen 
Wahrheit dieser Versuch unternommen werden. 


Nicht zuletzt sei vielen Freunden Dank fur die Unterstutzung bei 
der Beschaffung der erforderlichen Literatur gesagt und meiner Frau 
Christel fur ihre jahrelange Geduld wahrend meiner Beschaftigung mit 
dieser Studie, ohne die dieses Buch nie entstanden ware. 


18. Mai 2015 
Dr rer. mil. Bernd Schwipper 


Einleitung 


Inhalt dieser Studie ist die Untersuchung der dem Ausbruch des 
deutsch-sowjetischen Krieges vorangegangenen Vorkriegsperiode der 
Jahre 1939 bis 1941. 

Trotz Anerkenntnis der Notwendigkeit nach Allseitigkeit der 
Beurteilung des zu untersuchenden Gegenstandes wurde angesichts 
der Kompliziertheit der Sachverhalte, der fast endlosen Fulle an 
politischen, wirtschaftlichen, diplomatischen und _  militarischen 
Sachverhalten und Zusammenhangen jener Zeit nicht angestrebt, eine 
allseitige Darstellung der Vorgeschichte des deutsch-sowjetischen 
Krieges vorzunehmen. 


Um keinerlei Vorwurfe an den Inhalten der nachfolgend gefuhrten 
Untersuchung beziglich einer evtl, unzulassigen Vereinfachung bzw. 
von Einseitigkeit in der Beurteilung dieser in der unmittelbaren 
Vorkriegsperiode aufs$erordentlich komplexen Situation aufkommen zu 
lassen, sei nochmals auf die inhaltlich einschrankende Zielstellung 
dieser Studie verwiesen, die vorrangig in der Analyse der 
militarpolitischen Sachverhalte bestand. 


Weitere Bereiche der  UdSSR, wie die Entwicklung 
zwischenstaatlicher Beziehungen und Widerspruche, die Entwicklung 
der Wirtschaft, internationale Wirtschafts- und Handelsbeziehungen, 
die inhaltliche Entwicklung der ideologischen und _politisch- 
propagandistischen Arbeit, die Fuhrung der Prozesse durch die KPdSU, 
der Einfluss der Kommintern, diplomatische Aktivitaten u.a.m. wurden 
von der Uberlegung ausgehend, dass diese Politik- und 
Wirtschaftsbereiche durch andere Autoren bereits  hinlanglich 
untersucht wurden, soweit erforderlich, nur gestreift. 


Die zugrunde liegenden Quellen 


Das Kernstuck der flr diese Studie verwendeten Quellen bilden 
mehr als 2400 veroffentlichte russische Dokumente, mehr als 650 
Aufklarungsmeldungen und - Informationen sowie 467 Meldungen der 
Roten Armee tber den Stand der Mobilmachungsbereitschaft u.a.m. 


Insbesondere fanden Dokumente aus dem Archiv des Prasidenten 
der Russischen Foderation, dem Russischen Staatlichen Militararchiv, 
dem Aufenpolitischen Archiv der Russischen Foderation und dem 
Archiv des Aufklarungsdienstes der Russischen Foderation (Ausgabe 
1998), Dokumente der militarischen Aufklarung (Moskau 2008), dem 


Nationalarchiv der Republik Weifrussland (Minsk 2007) und Doku- 
mente des Ministeriums fur Verteidigung der Russischen Foderation 
und der Republik WeifSrussland (Moskau 2006) Eingang in diese 
Untersuchungen. 


Diese Veroffentlichungen sind _ prinzipiell Abschriften der 
Originaldokumente, deren Freigabe vor allem unter Prasident Jelzin 
erfolgte. Hochst brisante Dokumente bzw. Dokumententeile mit 
kompromittierenden Inhalten wurden jedoch nicht veroffentlicht, zu 
allen Dokumenten fehlen die Kartenwerke und Anlagen, Dokumente 
aus den sog. ,Roten Paketen’sind nicht zuganglich. In der Ara 
Prasident Putins wurde der Zugang zu den archivierten Dokumenten 
wieder erschwert. Erfreulicherweise wurden im Mai 2015 
umfangreiche deutsche Dokumente digitalisiert und im Internet 
veroffentlicht, die teilweise noch eingearbeitet werden konnten. 


Eingang fand auch eine Vielzahl von Fach- und Sachbuchern der 
sowjetischen und postsowjetischen Ara, sowohl kritische als auch 
apologetische russische Gegenwartsliteratur sowie diesbezugliche in 
diversen russischen militarhistorischen Journalen und Zeitschriften 
veroffentlichte Artikel sowie Beschreibungen der _ geschichtlichen 
Ablaufe. 


Die ca. 40 dem Verfasser teilweise im Original vorliegenden, durch 
sowjetische Generale und Offiziere veroffentlichten Memoiren konnten 
lediglich hinsichtlich einiger Zitate und Fakten verwendet werden. In 
diesen Memoiren enthaltene Zahlen hingegen weichen oft wesentlich 
von denen der analysierten Dokumente ab, da die historischen 
Zusammenhange nur unter Beachtung normativer Vorgaben betrachtet 
werden durften, die auf Forderung Stalins durch 
geschichtswissenschaftliche Institute erarbeitet wurden. Auch wurde 
die Darstellung der Vorkriegsperiode des deutsch-sowjetischen Krieges 
oft ganz ausgeblendet. 


Die vergleichende Betrachtung der Handlungen der Wehrmacht 
erfolgte auf der Grundlage der Aufzeichnungen Halders, der 
Kriegstagebucher der Oberkommandos der Wehrmacht und des 
Heeres, der Kriegstagebicher der Seekriegsleitung, der Berichte des 
Oberkommandos der Wehrmacht einschlieSlich der Sonderberichte, 
der durch das Deutsche Historische Institut Moskau digitalisierten 
Dokumente des OKW, des OKH und der Heeresgruppe B/Mitte, der 
Aussagen der Generalitat in dem Prozess vor dem Internationalen 
Militargerichtshof in Nurnberg sowie einer Reihe noch zuganglicher 
Presseveroffentlichungen der damaligen Zeit. 


Wesentliche Fakten und Zahlen konnten den Werken von Mueller- 
Hillebrand, Philippi/Heim, Hubatsch und Tippelskirch, den Memoiren 
von Warlimont, Kesselring, Guderian u.a. entnommen werden. Auch die 
Auswertung einer Vielzahl von Chroniken und 
Truppengeschichtsschreibungen der in der Vorkriegsperiode nach 
Osten verlegten Verbande brachte wertvolle Erkenntnisse. 


Dennoch scheint sich zu irren, wer glaubt, auf unverfalschte 
Quelleneditionen zuruckgreifen zu konnen. Dies gilt sowohl fur 
die russischen als auch die deutschen Quellen. 


Die Besatzungsgeschichtsschreibung hat ihre Spuren in den 
Quellen hinterlassen. Dies gilt auch fur Halders Kriegstagebuch. So 
arbeitete Halder seit 1946 fur die Historische Abteilung der US-Armee 
als Leiter einer Forschungsgruppe von bis zu 150 deutschen Offizieren 
an der Erstellung kriegswissenschaftlicher Studien. Selbst die 
Eintragung ,,Military Government Information Control License US-E 
273” in seinem Buchlein ,Hitler als Feldherr“, erschienen 1949, 
bestatigt die Prufung und Zulassung durch die US-amerikanischen 
Militarkontrollbehorden. 


Die Kriegstagebucher der Seekriegsleitung tragen prinzipiell die 
Registrierung durch die Britische Admiralitat (Teil A, Bd. 10 z.B.: ,,Oase 
GE 110 PG 32030”). Sie enthalten also nur, was den Siegern genehm 
war. 


Selbst der erste 1948 herausgegebene 33-seitige bayerische 
Schulatlas tragt die Eintragung ,Fur den Gebrauch an den Schulen 
genehmigt durch Office of Military Government (US), Education and 
Cultural Relations Division am 16.4.1947 GE-IA 350.01 (Ger- many). “ 


Um auf solchen Grundlagen eine spekulative Betrachtungsweise 
der Geschichte auszuschliefSen, hielt es der Verfasser fur angebracht, 
vorrangig unstrittige Zahlen und historisch belegte Fakten der Analyse 
zu unterziehen, innere Zusammenhange zwischen den Sachverhalten 
zu suchen, durch Vergleiche mit den Aussagen der verschiedenen 
Quellen die Wahrheit zu finden und bei der Bearbeitung aller o.g. Quel- 
len auch die in den Zeilen versteckten ,,leisen Tone“ aufzuspuren. 


Eine ruhmliche Ausnahme bilden die durch das Deutsche 
Historische Institut Moskau digitalisierten und im April 2015 ins 
Netz gestellten Dokumente der Oberkommandos der Wehrmacht 
und des Heeres sowie der Heeresgruppe B/ Mitte, deren Inhalte 
keinesfalls anzuzweifeln sind. Allerdings wurde auch hier eine 


Vorauswahl vorgenommen. 


So sind die fur das Thema dieser Studie und den kurzen Zeitraum 
der Vorkriegsperiode bedeutsamen Dokumente auferordentlich 
sparlich vorhanden. 


Von den Dokumenten der Heeresgruppe B/Mitte wurden vorrangig 
nichts sagende Meldungen und Berichte, u.a. uber Dokumentenfunde 
bzw. -Verluste, veroffentlicht. 


Eine objektive Wahrheit, die nach Auffassung des Verfassers gar 
nicht erreichbar ist, kann somit die vorliegende Studie auch nicht 
bieten. Sich jener jedoch durch eine Fulle relativer Wahrheiten 
maximal zu nahern, ist schon Ziel dieser Studie. Ob dieses erreicht 
wurde, mag der Leser beurteilen. 


Die Methode 


Der Verfasser hat keinesfalls einfach nur eine Vielzahl von Zahlen 
und Zitaten gesammelt, sondern ist einem strengen analytischen 
Verfahren nach dialektischen Prinzipien und Kategorien gefolgt. 


Zur Untersuchung der militarpolitischen Situation in der dem 
deutsch-sowjetischen Krieg vorangegangenen Periode erfolgte die 
Auswahl einer Reihe entscheidender Handlungsfelder, die fur die 
Beantwortung der Frage ,,Wer kam wem zuvor bzw. wollte wem 
zuvorkommen?” bedeutsam sind, ohne eine allseitige Betrachtung aller 
Bereiche anzustreben. Das methodische Vorgehen und die durch den 
Verfasser betrachteten Handlungsfelder sind in der folgenden 
Abbildung dargestellt: 


Die Vorkriegsperiode des deutsch-sowjetischen Krieges 
1939 bis 1941 
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Gesamtschlussfolgerungen 


aus dieser Studie 
(Geschichtlicher Verlauf') 
| as 
Fazit 
War es fur Deutschland ein Praventivschlag? 


SF = Schlussfolgerungen 


Jedes Kapitel wird mit Schlussfolgerungen abgeschlossen. 

Die Darlegungen in den einzelnen Kapiteln folgen dem 
chronologischen Ablauf der Ereignisse. Lediglich im IX. Kapitel, 
Operationsplane, erfolgt die Analyse der einzelnen Elemente des 
Entschlusses mittels horizontaler Schnitte durch die einzelnen 
Elemente der Operationsplane des Generalstabes der Roten Armee mit 
dem Ziel, auf diese Weise Entwicklungstendenzen und Unterschiede, 
Gegensatze bzw. Widerspruche zu erkennen und zu treffenden 
Aussagen zu gelangen. 


Die dem  Untersuchungszweck dienenden Zahlen, Fakten, 
Sachverhalte und Zitate werden nicht mit dem Ziel angefuhrt, fur sich 
zu sprechen, sondern tragen Beispielcharakter, dienen der Analyse und 
Beweisfuhrung und damit dem eigentlichen Ziel der Studie, dem 
weiteren und tieferen Erkenntnisgewinn. 


Um das Verstandnis des Inhaltes der einzelnen Kapitel zu sichern 
und deren Gesamtzusammenhang zu_ verdeutlichen, waren 
Wiederholungen einiger Sachverhalte und Aussagen in einer Reihe 
von Kapiteln unvermeidlich. 


Der Einfachheit halber und wegen der vielfachen Wiederholungen 
der Operationsplane erfolgt keine Nennung der vollstandigen Namen 
dieser Plane/Erwagun- gen, sondern es wird lediglich die Bezeichnung 
»Operationsplan vom ..." verwendet. 


Die vorliegende Arbeit ist eine Studie, kein Lesebuch. Um 
dennoch eine gewisse Lesbarkeit und das _ Verstandnis der 
Zusammenhange zu sichern, wurden Grafiken, Tabellen und auch 
langere Passagen, beispielsweise von Zitaten, in den laufenden Text 
eingearbeitet und nicht in Anlagen gefasst. 


Mit dem gleichen Ziel hat der Verfasser Abkurzungen im Text 
vermieden, in Tabellen wurde ihre Verwendung unausweichlich. 


Um ein realistisches Abbild der objektiv abgelaufenen Prozesse 
nachzuzeichnen, wurden die Angriffsvorbereitungen der Roten Armee 
in ihrer Differenziertheit und Veranderung betrachtet. 


Ubersetzungen 


Die Ubersetzungen aus dem Russischen besorgte der Verfasser. 
Um die auszugsweise wiedergegebenen russischen Dokumente in ihrer 
vollstandigen inhaltlichen Aussage erfassen zu konnen, erfolgten die 
Ubersetzungen weitestgehend wiortlich, auch wenn dadurch im 
Deutschen mitunter stilistisch Kompromisse notwendig waren. 

Einige Ubersetzungen (z.B. der Operationsplane oder von 
Direktiven und Weisungen) entsprechen dem fur den Uneingeweihten 
seltsam klingenden, im Militarischen aber tblichen Sprachgebrauch. 
Wenn es beispielsweise in der Ubersetzung der Operationsplane hei&t 
,zu haben“, ,zuzufugen”, ,zu vernichten”, so ist im militarischen 
Sprachgebrauch den gesamten Darlegungen/den Befehlen immer 
gedanklich die Formulierung ,,Ich schlage vor...“, ,,Ich befehle...“ u.a.m. 
voran zu setzen. 


Transkriptionen des russischen Alphabetes erfolgten gemafs dem 
Russisch-Deutschen Worterbuch von Daum/Schenk. 


Zahlenangaben 


Wegen der Vielfalt widerspruchlicher in der Literatur uber die 
Rote Armee veroffentlichter Zahlen wurden annahernd ausnahmslos 
alle durch den Verfasser in Tabellen gefassten und sonstigen 
Zahlenangaben tuber die Rote Armee russischen Dokumenten 
entnommen. 


Fur die Wehrmacht fanden gleichermafSen nur jene Zahlen 
Verwendung, die in den Quellen genannt sind. 


Zahlenangaben aus Memoiren und den_ unterschiedlichsten 
Geschichtswerken (z.B.: bezuglich der Anzahl der Divisionen der Roten 
Armee) fanden keine Berucksichtigung, da selten die Zeiten oder 
Bedingungen beschrieben wurden, unter denen diese zutreffen bzw. 
diese oft nicht in ihrer Bewegung und Entwicklung im Verlaufe der 
Kriegsvorbereitungsperiode der UdSSR bzw. des Aufmarsches der 
Roten Armee betrachtet wurden. 


Ortsnamen 


Angesichts des durch die geschichtliche Entwicklung bedingten 
Wechsels der Ortsnamen (z.B.: Lemberg - Lwow - Lviv; deutsch - 
russisch - ukrainisch) wurden diese der Zeit und den Dokumenten 
gema&s verwendet und nach Worterbuch Daum/Schenk transkribiert. 

Ortsnamen in Auszugen aus deutschen Dokumenten bzw. aus der 
Sicht der Wehrmacht werden deutsch bezeichnet, so z.B. nicht Lwow, 
sondern Lemberg. 


Orthographie 
Der Verfasser hat sich dem Computerkorrekturprogramm und dem 
Duden Ausgabe 2000 folgend der Neuregelung der deutschen 


Rechtschreibung angepasst. 


Bei Zitaten aus deutschsprachigen Dokumenten erfolgte die 


Beibehaltung der in diesen Dokumenten enthaltenen 
Originalschreibweise, z.B.: ,,..., dag...“ Bei der Wiedergabe der aus dem 
Russischen ubersetzten Zitate erfolgte die Anwendung’ der 
Neuregelungen. 


Alle Zitate sind kursiv geschrieben. 


I. Kapitel 


Die Schaffung und der Ausbau des strategischen 
Aufmarschraumes/des Kriegsschauplatzes 


Unter einem Kriegsschauplatz versteht man das Territorium 
(Land-, Luft- und Seegebiet), auf dem die bewaffneten Krafte im Krieg 
strategische Aufgaben ldsen.°® 

Fur die Durchfuhrung von Kriegshandlungen ist der Charakter des 
Kriegsschauplatzes von herausragender Bedeutung. Seine Grofe und 
Konfiguration, die geografischen Charakteristika, spezielle die 
Durchftihrung von Angriffs- oder aber von Verteidigungsoperationen 
begunstigende bzw. behindernde Besonderheiten, die Moglichkeiten 
zur Sicherung der Flanken, das Vorhandensein von Ressourcen aller 
Art zur  Versorgung der _ Streitkrafte, der Zustand der 
Infrastrukturelemente (Eisenbahnen, Strafsen, Brucken, Wasserwege, 
Flugplatze, Nachrichtenverbindungen u.a.m.), Wirtschaftsstruktur, 
Bevolkerungsdichte, Klima- und Wetterbedingungen beeinflussen in 
entscheidendem Mage die Planung der Kampfhandlungen und die Art 
und Weise ihrer Durchfuhrung. 


1. Die Schaffung des Kriegsschauplatzes 


Trotz vorhandener Nichtangriffsvertrage begann die UdSSR im 


6 Deutsches Militarlexikon, Berlin 1962, S. 232. 


Windschatten des deutsch-polnischen Krieges sowie des folgenden 
europaischen Krieges ab dem 17. September 1939 eine Reihe 
militarischer Aktivitaten auf dem westlichen Kriegsschauplatz, die in 
den Dokumenten des Generalstabes der Roten Armee sowie den 
Memoiren von Zeitzeugen in der Regel als Feldziige bezeichnet 
wurden. Die folgende Tabelle 1.1 belegt die quasi ohne 
Operationspausen in allen Richtungen des westlichen 
Kriegsschauplatzes durch die Sowjetunion durchgefuhrten bzw. geplan- 
ten Feldzuge: 


Tabelle LI 
Beginn des Feldzuges Besetzte Territorien 
17. September 1939 »Polnischer Feldzug", Besetzung Westweifrusslands und der Westukraine 
November 1939 bis Erster sowjetisch-finnischer Krieg, gen. ,,Winterkrieg", Besetzung von 


13, Marz 1940 April 1940 Tellen Finnlands 

Verlegung betrachtlicher Truppenkontingente in den Kiewer Besonderen- und 

in den Odessaer Militarbezirk in Vorbereitung des Bessarabischen Feldzuges 

sowie in den Raum Krim/Kaukasus zur Verteidigung der Erdolgebiete um 

17. Juni 1940 Baku/Batumi gegen erwartete britische und franzOsische Bombenangriffe 
»Baltischer Feldzug’, militarische Besetzung der Baltischen Staaten 

Litauen, Lettland und Estland 

»Bessarabischer Feldzug", Besetzung Bessarabiens und der Bukowina 

Konzentration starker Krafte im Leningrader-, im Baltischen Besonderen- und 

im Westlichen Besonderen Militarbezirk fur einen geplanten ,,OstpreuBischen 

Feldzug" Zweiter geplanter sowjetisch-finnischer Krieg, gen. 


Earteatainaclrian"” 


28. Juni 1940 
Juli bis Anfang September 
1940 


Evtl. Ende 1940/Anfang 


Betrachten wir die in Tabelle LI genannten Feldzuge der Roten 
Armee in einem kurzen Abriss etwas naher, ohne auf Details der im 
Vorfeld abgelaufenen politischen, wirtschaftlichen und diplomatischen 
Ablaufe einzugehen. 


17. September 1939 - Der polnische Feldzug der UdSSR 


Der Entschluss zur Auslosung der teilweisen Mobilmachung 
wurde am 06. September 1939 gefasst, also spatestens zu diesem 
Zeitpunkt der Eintritt in den deutsch-polnischen Krieg vorgesehen. Zu 
diesem fruhen Termin konnte aber von einer Bedrohung der ethnisch 
weifSrussischen bzw. ukrainischen Bevolkerung durch die Wehrmacht, 
wie argumentiert wurde, noch keine Rede sein. Die Auslosung der 
gedeckten teilweisen Mobilmachung (vgl. III. Kapitel, 
Mobilmachung) erfolgte am 07. September 1939 getarnt unter dem 
Vorwand der Durchfuhrung ,,GroSer Lehrubungen”. 

Am 09. September 1939 erlieSen der Volkskommissar fur 
Verteidigung der UdSSR, K. E. Woroschilow, und der Chef des 
Generalstabes der Roten Armee, B. M. Schaposchnikow, den Befehl 
uber den gedeckten Aufmarsch der Angriffsgruppierungen der Truppen 
des WeifSrussischen und des Kiewer Besonderen Militarbezirkes und 
deren Konzentration im Grenzraum bis zum 11. September 1939. 

Zur Durchfuhrung der Operationen bildete der Generalstab der 
Roten Armee am 11. September 1939 zwei Fronten: auf der Basis des 
Weifrussischen Besonderen Militarbezirkes die Weifsrussische Front, 
im Bestand die 3., 4., 10. und 11. Armee, das 23. selbstandige 
Schutzenkorps sowie eine mechanisierte Reitergruppe und auf der 


Basis des Kiewer Besonderen Militarbezirkes die Ukrainische Front, im 
Bestand die 5., 6. und 12. Armee.’ 

Die Wehrmacht, deren Angriff auf Polen am 01. September 1939 
begonnen hatte, erreichte die Linie Lwow - Wladimir-Wolynski - Brest - 
Belostok am 16. September 1939. 

Offensichtlich aufgrund des unerwartet schnellen Vormarsches der 
Wehrmacht erfolgte, ohne die vollstandige Konzentration aller 
Truppen, insbesondere der Truppen des Weifsrussischen Besonderen 
Militarbezirkes, abzuwarten, am 17. September 1939, 05.40 Uhr, der 
Angriff der Roten Armee mit Vorausabteilungen sowie beweglichen 
Panzer- und Kavallerieverbanden. 

Als operative Methode war ein entschlossener Angriff auf breiter 
Front mit nachfolgender tiefer Aufspaltung der _ polnischen 
Verteidigung und deren Vernichtung in Teilen mit dem Ziel 
vorgesehen, mit einem blitzartigen Schlag die gegentberliegenden 
polnischen Resttruppen aufzureiben. Im Verlaufe von 12 Tagen 
drangen die Truppen der Roten Armee mit einem durchschnittlichen 
Angriffstempo von 21-29 km/Tag ca. 250 bis 350 km vor und erreichten 
die Linie Belostok - Brest - Lwow - Stryi. 

Der Gesamtbestand der von allen Seiten am deutsch-polnisch- 
russischen Krieg eingesetzten Krafte und Mittel ist in der folgenden 
Tabelle dargestellt: 


Tabelle 1.2 
Anzahl eingesetzter Krafte und Mittel 


Durch Deutschland Durch Polen Durch die 
Anzahl der Divisionen 62 39 ca. 73,5° 
davon Panzerdivisionen 7 keine 1 PzK. 10 PzBr. 
Anzahl Panzer 2800 870 (mit keine Angaben 
Anzahl Kampfflugzeuge 2000 407 keine Angaben 


Wie dargestellt, wurde an der Grenze zu Polen eine solch machtige 
Gruppierung sowjetischer Truppen gebildet, die belegt, dass die 
Aufgaben der Truppen nicht nur dem ,Schutz des briiderlichen 
weiG6russischen und ukrainischen Volkes“” dienten, sondern der 
Zerschlagung der bewaffneten Restkrafte Polens und der Besetzung 
der westlichen Territorien Weirusslands und der Ukraine. Evtl, wurde 
dem geschaffenen Krafteverhaltnis zufolge sogar eine mdogliche 
Konfrontation mit der Wehrmacht nicht ausgeschlossen. 

Diese Uberlegung ist keineswegs abwegig, teilte doch das 
Ministerium fur Verteidigung der Russischen Foderation im Jahre 
2006 in einer Veroffentlichung mit, ,,..., dass manche sowjetischen 
Kommandeure sich hatten vor stellen kénnen, Bundnispartner der 
Polen im gemeinsamen Kampf gegen die Deutschen zu sein. “39 


Da die Wehrmacht am 16. September 1939 bereits die 0.g. Linie 
erreicht hatte, der Krieg somit fur Deutschland als gewonnen gelten 


7 Sacharow, M. W,, Der Generalstab in den Vorkriegsjahren, (ross.), $. 293. 

8 (vgl. Seite 25) Die vorhandenen Zahlenangaben uber die Anzahl der Divisionen der Roten Armee sind nicht 
vollstandig, evtl, also noch héher. 

9 VerOffentlichung des Ministeriums fur Verteidigung der Russischen Féderation, Auf der Erde Weifrusslands, 
Vorabend und Beginn des Krieges, Dokumente, Moskau, 2006, (russ.), S. 37. 


konnte und nur noch Reste der polnischen Armee zu bekampfen waren, 
ist der gewaltige Krafteeinsatz der Roten Armee am 17. September 
1939 nur zu verstehen, wenn man von der Uberlegung ausgeht, Stalin 
schien gewillt, einer Konfrontation mit der Wehrmacht nicht auszu- 
weichen und deren weiteren Vormarsch ggf. militarisch zu stoppen. 

Mit dem Vertrag vom 28. September 1939 zwischen der UdSSR 
und Deutschland wurde die Westgrenze der UdSSR verbindlich und 
annahernd auf die seinerzeit von England, Frankreich, den USA und 
Polen anerkannten Curzonlinie festgelegt. Die UdSSR erhielt somit ein 
in Richtung West vorgeschobenes weiteres Territorium von 190.000 
Quadratkilometern Westweifrusslands und der Westukraine mit einer 
Bevolkerung von 12 Millionen Menschen, davon 6 Millionen Ukrainer 
und 3 Millionen Weifrussen. 

Als Griinde fur die Durchfihrung des polnischen Feldzuges 
gab die offizielle sowjetische Geschichtsschreibung an: 

O die Polonisierung der annektierten westweifrussischen und 
westukrainischen Gebiete durch die polnischen Machthaber (so z.B. die 
SchlieSung ukrainischer und weifrussischer Schulen, die Verwandlung 
orthodoxer Gotteshauser in katholische Kirchen, die Wegnahme von 
rechtma&igem Landbesitz und dessen Ubergabe an_ polnische 
Kolonisten); 

O die gewaltsame Unterdruckung der wachsenden nationalen 
Befreiungsbewegung der Ukrainer und Weifrussen und_ ihrer 
Forderung nach Anschluss an die Weifsrussischen und Ukrainischen 
Sowjetrepubliken durch die herrschenden Kreise Polens; 

O die Vorbereitung eines Eroberungskrieges gegen die Sowjetunion 
durch die reaktionaren polnischen Machthaber als letzten Ausweg; 

O die Sorge um die Sicherheit der in diesem Teil Polens ansassigen 
Ukrainer und Weifrussen. Und weiter heift es: 

,EsS war ein echter Befreiungsfeldzug; er hatte das Ziel, die 
Bevolkerung der Westukraine und Westweifsrusslands zu befreien und 
zu verhindern, dass die Faschisten weiter nach Osten vordringen. “° 

Die heutige Darstellung dieser Ereignisse in der 
Geschichtsschreibung belegt deren geschmeidige Anpassung an den 
Zeitgeist und die Verfalschung historischer Ereignisse. Wahrend 
Molotow noch am 31. Oktober 1939 den polnischen Feldzug der 
Roten Armee als einen bezeichnete, der zusammen mit dem Stof 
der deut 
schen Truppen zum Zerfall des polnischen Staates, dieser ,,Missgeburt 
des Versailler Vertrages “gefuhrt habe, heif&t es heute, ,,Die Stadte und 
Dorfer der westukrainischen und westweifrussischen Gebiete waren 
jetzt von der Gefahr einer deutschen Okkupation befreit. “"' 

Unmittelbar nach erfolgreichem Abschluss des polnischen Feldzuges 
erfolgte bereits am 14. November 1939 mittels Befehl Nr. 0177 des 
Volkskommissars fur Verteidigung der UdSSR die Ruckuberfuhrung 
der Weifrussischen Front in den Weifrussischen Besonderen 
Militarbezirk und der Ukrainischen Front in den Kiewer Besonderen 
Militarbezirk unter Einbeziehung der _ jeweiligen Territorien 


10 Geschichte des Groen Vaterlandischen Krieges der Sowjetunion, Band |, Moskau 1962, S. 291. 
11 Geschichte des Gro&en Vaterlandischen Krieges der Sowjetunion, Berlin 1962, S. 259. 


WestweifSrusslands und der Westukraine. Die Ursache dieser in 
besonderer Eile durchgefuhrten Mafsnahmen ist in der Verlegung des 
Schwerpunktes der militarischen Operationen auf die Nordrichtung zu 
sehen. 


30. November 1939 - Die Aggression der UdSSR gegen Finnland 


Am 17. November 1939 wubergab der Volkskommissar fur 
Verteidigung dem Militarrat des Leningrader Militarbezirks die 
Direktive Nr. 0205/op uber die Vorbereitung der Aggression gegen 
Finnland. Der erste Krieg der UdSSR gegen Finnland (30. November 
1939 bis 13. Marz 1940) wurde mit dem offiziell genannten Ziel 
begonnen, die angebliche Bedrohung Leningrads durch die finnische 
Armee abzuwenden sowie weitere Provokationen an der sowjetisch- 
finnischen Grenze zu unterbinden. Die folgenden Auszuge aus der 
Direktive des Generalstabes der Roten Armee an den Leningrader 
Militarbezirk vom 17. November 1940 belegen jedoch die wirkliche 
Zielstellung dieser Aggression: 


Zitat 1.3 

,1l. Zum Ausgang des ,,X.“ Tages 1939 die Konzentration der Truppen 
des Bezirkes tubereinstinmend mit friher gegebenen Weisungen 
abzuschlieSen und im Zusammenwirken mit der _ Baltischen 
Rotbannerflotte und der Nordmeerflotte zu einem entschlossenen 
Angriff mit dem Ziel bereit zu sein, in kurzester Frist die 
gegenuberstehenden Landstreitkrafte und die Seekriegsflotte des 
Gegners zu vernichten. 

2. Im Morgengrauen des 2. Tages nach ,,X” 1939 gleichzeitig mit den 
Truppen der Land-, Luft- und Seestreitkrafte zum entschlossenen 
Angriff uberzugehen mit den Aufgaben: 

a) der 7. Armee -... 

konzentriert auf der Karelischen Landenge, mit einem gewaltigen 
Schlag im Zusammenwirken mit den Fliegerkraften die Truppen des 
Gegners zu vernichten, seinen befestigten Raum auf der Karelischen 
Landenge in Besitz zu nehmen, die Front Priozersk- Antrea-Vyborg zu 
erreichen. 

Die weitere Aufgabe: im Zusammenwirken mit Teilen der 8. Armee 
den Angriff in Richtung Lahti-Hyvinkaa-Helsinki zu entwickeln. 

b) der 8. Armee -... 

konzentriert im Raum  Maselka-Widlitza-Prjacha, mit den 
Hauptkraften durch einen entschlossenen Angriff in der Richtung 
Sortawala den gegentiberstehenden Gegner zu 


‘vernichten, mit der nachsten Aufgabe, die Front Korpiselka- 
Vjartsilja-Sortawala zu erreichen. Im Weiteren im Zusammenwirken 
mit der 7. Armee in der Richtung Mikkeli anzugreifen, die eigene 
rechte Flanke in Richtung Kuopiu zu sichern, die Verbindung zur 9. 


Armee herzustellen. 

c) der 9. Armee -... 

bei Sicherung der eigenen Flanken die Fruppen des Gegners zu 
vernichten, mit den Hauptkrafien in der Richtung Kajani zu handeln, 
mit der nachsten Aufgabe, die Front Kemijarvi, ST. Kantiomjaki zu 
erreichen und in kurzester Frist Oulu in Besitz zu nehmen, d) der 14. 
Armee . 

gemeinsam mit der Nordmeerflotte die Truppen des Gegners zu 
vernichten, die Fischerund Sredni- Halbinseln und den Raum Pecenga 
in Besitz zu nehmen, sich in diesem Raum einfach zu befestigen und 
von Stiden sicherzustellen, den Nachschub lebender Kraft und von 
Bewaffnung aus dem norwegischen Hafen Kirkenes aber auch das Ab 
setzen von Landungstruppen an der Kuste von Murmansk nicht 
zuzulassen. 

3. Aufgaben der Luftstreitkrafte 

a)mit dem Ziel der_ vollstandigen Luftherrschaft unserer 
Fliegerkrafte die Fliegerkrafte und Flugplatze des Gegners durch 
gleichzeitige und konzentrierte Schlage auf festgestellte Basen und 
Flugplatze zu vernichten. 

b) mit aufeinander folgenden Angriffen auf Eisenbahnknoten, Basen 
und militarisch- industrielle Objekte die Eisenbahntransporte und die 
Arbeit der Verteidigungs- und anderer’ wichtiger Objekte 
abzubrechen. ... 

4, Aufgaben der Seekriegsflotte 

a) die Kriegsflotte des Gegners zu vernichten. 

b)die Hafen Finnlands zu blockieren, den Nachschub von Truppen 
und Kriegsausrustung nicht zuzulassen. 

d) die Inseln Gogland, Lawensaari, B. Tjumers und Seskar 
einzunehmen. 

e)eine Landungsabteilung im Bestand von nicht weniger als einem 
Schutzenregiment zum Ab setzen am nordlichen Ufer des Finnischen 
Meerbusens fur einen besonderen Auftrag des Oberkommandos 
vorzubereiten. ... 

f... den Zugang internationaler Schiffe und die Landung 


internationaler Truppen auf den Aland-Inseln nicht zuzulassen. ..." 
7 


Die Analyse der in der Direktive vom 17. November 1939 den 
Truppen der Roten Armee und der Seekriegsflotte gestellten operativen 
Aufgaben enthullt, dass die Kriegsziele des so genannten Winterkrieges 
der Sowjetunion weit uber die o.g. und durch die konservative 
russische Geschichtsschreibung noch heute propagierte Darstellung, 
die Bedrohung Leningrads und Provokationen an den Grenzen zu 
Finnland abwenden zu wollen, hinausgingen. Offensichtlich sollte der 
Krieg gegen Finnland dazu dienen: 

O die Land-, Luft- und Seestreitkrafte und die Befestigten Raume 


Finnlands mit grofer Entschlossenheit zu vernichten, weite Teile des 
finnischen Territoriums in 


7 OXDM GSch, F.16, op 1059, d.1, Listen 73-77, in: Der Generalstab in den Vorkriegsjahren, (russ.), Dokumente, S. 
299, Ortsbezeichnungen nach Karte Finnlands. 

Besitz zu nehmen sowie durch die Einnahme Helsinkis die Kontrolle 
uber ganz Finnland ausuben zu konnen; 

O durch die Inbesitznahme des Hafens Pecenga (Petsamo) und der 
finnischen Teile der Fischer- und der Sredni-Halbinsel die Basis fur 
uneingeschrankte Handlungen der Nordmeerflotte zu verbreitern und 
die strategisch wichtige Eisenbahnlinie nach Murmansk dauerhaft zu 
sichern; 

O die Seeherrschaft der Baltischen Rotbannerflotte im Finnischen 
sowie im Bottnischen Meerbusen und der Ostlichen Ostsee durch 
Stutzpunkte vom finnischen Territorium aus (z.B. Halbinsel Hanko und 
weitere Inseln) zu sichern und 

O die d6konomische und militarische Unterstutzung Finnlands und 
der Streitkrafte insbesondere vom norwegischen Hafen Kirkenes aus 
sowie uber die Land- und Seegrenzen durch die Abriegelung der 
Grenzen und die Unterbrechung der bestehenden Verbindungen zu 
verhindern. 

Am 29. November 1939 kundigte die Regierung der UdSSR den 
sowjetisch-finnischen Nichtangriffsvertrag und berief ihre 
diplomatischen Vertreter aus Finnland ab. 

Am 30. November 1939 begannen die bereitgestellten Truppen des 
Leningrader Militarbezirkes gleichzeitig in allen befohlenen 
Richtungen den Angriff auf Finnland. Noch am gleichen Tag erklarte 
die finnische Regierung den Krieg. 

Karte 1.4 (vgi. S. 30) 

Die Behauptung der Sowjetunion, eine Bedrohung durch Finnland 
beseitigen zu miissen, wird angesichts der gewaltigen Ubermacht der 
Roten Armee zu einer Legende. Immerhin konnte die Rote Armee bis 
Ende Marz 1940 auf der Karelischen Landenge gegen die finnische 
Armee ein Krafteverhaltnis von 6,5 zu 1 an Personalbestand, 14 zu 1 
an Artillerie, 20 zu 1 an Flugzeugen und 56 zu 1 an Panzern 
schaffen.'” 

Trotz der im Raum Petsamo vorhandenen grofen Nickelvorkommen 
und auch der finnischen Zellulose-Produktion (erforderlich fur die 
Herstellung von Sprengstoffen) war das Territorium Finnlands mit 
seinen ca. 3,7 Mill. Einwohnern (1940) ein gewaltiger menschenleerer 
und schwer passierbarer Raum. 

Somit wird deutlich, dass der Krieg gegen Finnland vor allem wegen 
der aufSerordentlichen strategischen Bedeutung als nordliche Flanke 
des geplanten Kriegsschauplatzes gefihrt wurde. Es sollte das 
angestrebte Vorfeld im Nordraum geschaffen und die Nordflanke als 
Aufmarschgebiet ausgebaut sowie Handlungsfreiheit fir die Baltische 
Rotbanner- und die Nordmeerflotte geschaffen werden. 

Die militarstrategische Zielsetzung des Winterkrieges wird auch 
durch die sofort nach Beendigung des Krieges durch die Rote Armee 


12 Solonin, M,, 25. Juni, Dummheit oder Aggression? (russ.), S. 131. 


eingeleiteten Mafsnahmen zur militarischen Nutzung des annektierten 
Gelandes bewiesen. 

Bereits im Sommer 1940 begann auf der Halbinsel Hanko unter 
Nutzung des Hafens der Ausbau einer Basis der Baltischen 
Rotbannerflotte, die Stationierung einer Sonderschutzenbrigade und 
einer Eisenbahngeschttzbatterie sowie einer Vielzahl von speziellen 
Bau- und Pionierbataillonen. '? (vgl. VI. Kapitel, Aufmarsch, I. 
Etappe) 


Aufgrund einer ganzen Reihe unterschiedlicher Ursachen wie: 

O die unzureichende Vorbereitung der Roten Armee auf die 
Kriegsfiihrung unter polaren Bedingungen und auf die Uberwindung 
ausgebauter Verteidigungslinien; 


13 Solonin, M., Die Sowjetunion und Finnland, S. 213; in: Suworow, V./Chmelnizki, D,, Uberfall auf die Sowjetunion, 
(russ.). 


O der hinhaltende, zahe und tapfere Widerstand der finnischen 
Armee, aber auch 

O angedrohte politische und wirtschaftliche Sanktionen bis zu 
militarischen Schlagen durch eine Vielzahl von Landern, vor allem 
Frankreichs, Englands und auch der USA, wurden die durch die 
Direktive vom 17. November 1939 gestellten operativen Aufgaben 
nur teilweise erreicht. 

Am 12. Marz 1940 unterzeichneten die UdSSR und Finnland in 
Moskau einen Friedensvertrag einschlieSlich eines Zusatzprotokolls 
und stellten die Kampfhandlungen am 13. Marz 1940 ein. Mit diesem 
Vertrag erpresste die Sowjetunion von Finnland einen wesentlichen 
Gelandegewinn, der weit uber das im Rahmen der Kampfhandlungen 
militarisch besetzte Gebiet hinausging. Finnland verlor die gesamte 
Karelische Landenge, den wirtschaftlich am weitesten entwickelten 
Raum Vyborg- Priozersk- Sortawala- Suorjarwi zwischen Ladoga- und 
Onega- See sowie ein betrachtliches ca. 5.000 Quadratkilometer 
grofes Gebiet im Norden Finnlands. Gleichfalls musste der bisher 
finnische Teil der Fischer- und der Sredni-Halbinsel abgetreten sowie 
die Halbinsel Hanko mit den anliegenden Inseln fur 30 Jahre an die 
Sowjetunion verpachtet werden. Lediglich der strategisch wichtige 
eisfreie Hafen Pecenga mit den Nickelgruben in diesem Raum wurde 
bei Abschluss des Vertrages durch die Rote Armee geraumt. Ganz 
offensichtlich wollte sich Stalin nicht mehr als unbedingt notig mit 
GroSbritannien anlegen, da sich die Forderrechte fur die Ni- 
ckelvorkommen in kanadischem Besitz befanden. Da auch das grofse 
Zellulosewerk zunachst Finnland zugesprochen wurde, ist bewiesen, 
dass ressourcenstrategische Uberlegungen bei dem Angriff auf 
Finnland keine Rolle spielten, wenn auch zu einem spateren Zeitpunkt 
das Werk durch eine neue erzwungene Grenzziehung noch einverleibt 
wurde. 

Die sowjetische Nachkriegspropaganda reduzierte den ersten 
sowjetisch-finnischen Krieg (Winterkrieg) hauptsachlich auf den 
Durchbruch durch die Manner- heim-Linie. Damit wurde das Ziel 
verfolgt, sowohl die Begriindung des Uberfalls auf Finnland als 
notwendige Mafsnahme zur Beseitigung der Bedrohung Leningrads 
glaubhaft zu machen, aber auch, eine Begrundung fur die gewaltigen 
Verluste der Roten Armee zu geben. Vor allem aber konnte man die 
militarstrategische Zielsetzung dieses Krieges zur Vorbereitung des 
nordlichen Kriegsschauplatzes verdunkeln und ihn als eine _ lokal 
begrenzte MafSnahme zur Erhohung der Sicherheit Leningrads 
darstellen. 

Als Griinde fur die Durchfuhrung des Finnischen Feldzuges 
gab die offizielle Geschichtsschreibung an: 

O die finnische Reaktion, die reaktionarsten Vertreter der 
Bourgeoisie und die Gutsbesitzer, seien eine Verbindung mit den 
Feinden der  Sowjetunion, den _ franzodsischen, —englischen, 
amerikanischen und deutschen Imperialisten eingegangen; 

O der Besuch der karelischen Landenge und der Mannerheimlinie 
durch englische, schwedische und deutsche Militars belege, dass 
Finnland zu Lande und zur See als Aufmarschraum gegen die 


Sowjetunion ausgebaut werden solle; 

O des Weiteren sei ,,Die Einfahrt in den Finnischen Meerbusen ... 
ungeschutzt, die im Meerbusen stationierte sowjetische Flotte bedroht. 
Auch Murmansk, der einzige eisfreie Hafen der Sowjetunion im 
Norden, war ungeschutzt, denn die Fischer- und die Sredni-Halbinsel, 
die ihm vorgelagert waren, gehorten zum Teil zu Finnland. “ 

O im November 1939 sei die antisowjetische Hysterie auf die Spitze 
getrieben worden und die finnische Militarclique habe provokatorische 
Handlungen bis zur BeschiefSung sowjetischer Truppen bei Leningrad 
durchgefihrt. '* 

Eine aufmerksame Betrachtung der Karten 1.4 und 1.6 zeigt 
jedoch, dass das Ziel, mit dem Winterkrieg strategisch gunstige 
Positionen auf dem _ westlichen  Kriegsschauplatz fur _ einen 
vorgesehenen Angriff der Roten Armee nach Mitteleuropa/ 
Deutschland zu schaffen, an der nordlichen Flanke nicht vollstandig 
gelungen ist, da die Kriegsziele gegen Finnland nur teilweise erreicht 
wurden. 

Besonders deutlich wird diese Auffassung im Vergleich mit den im 
Juni 1940 in der Westrichtung durch die Inbesitznahme der 
Baltischen Lander Litauen, Lettland und Estland sowie in Bessarabien 
und der Bukowina erzielten Gelandegewinne bestatigt. 


14 Geschichte des Groken Vaterlandischen Krieges der Sowjetunion, Berlin 1962, Band 1, S. 307-310. 


17. Juni 1940 - Annexion der Baltischen Staaten 


Interessant fur die Beurteilung des Charakters und der Zielstellung 
des Vorgehens gegen die Baltischen Staaten ist die Formulierung in 
einem offiziellen Material des Russischen Staatlichen Militararchivs 
aus dem Jahre 2007, in dem der Einmarsch in Litauen, Lettland und 
Estland als ,Baltischer Feldzug” bezeichnet wird. Die Besetzung 
wurde in Etappen vollzogen. Im Bericht eines Sonderkommandos des 
Auswartigen Amtes tuber Estland heifSt es: ,Jm Marz 1940 waren 
bereits ...etwa 40.000 russische Truppen im Lande.” " Also Monate vor 
dem Beginn des Feldzuges. Da man die Verlegung grofser 
Truppenkontingente bereits als beginnenden Aufmarsch der Roten 
Armee werten muss, wurden einige Details dieses Feldzuges im VI. 
Kapitel, Aufmarsch, I. Etappe behandelt. 


Als Griinde fur die Durchfthrung des baltischen Feldzuges 
gab die offizielle Geschichtsschreibung an: 

O nach der durch Lenin bereits im Dezember 1918 mit Dekret 
anerkannten Unabhangigkeit der Sowjetrepubliken Estland, Lettland 
und Litauen wurden die Errungenschaften der Sowjetmacht durch 
Truppen der Interventen und Weifgardisten gewaltsam zerschlagen; 

O die mit Hilfe auslandischer Bajonette geschaffenen Republiken 
beteiligten sich aktiv am Feldzug gegen das revolutionare Russland 
und starteten eine Reihe antisowjetischer Provokationen; 

O wegen ihrer giinstigen strategischen Lage versuchten England, 
Frankreich und das faschistische Deutschland, ihre Einflussspharen 
auf die baltischen Staaten auszudehnen; 

O die burgerlichen baltischen Regierungen wurden zum Spielball 
auslandischer Machte und erklarten ihre Bereitschaft, sich trotz ihrer 
proklamierten Neutralitat an einem Krieg Deutschlands gegen die 
UdSSR zu beteiligen; 

O die volksfeindliche Politik der herrschenden Kreise verscharfte 
die inneren Widerspruche in den baltischen Landern; 

O die estnischen, lettischen und litauischen Machthaber begannen 
die mit der UdSSR abgeschlossenen Vertrage zu sabotieren, so kauften 
sie Waffen und Kriegsmaterial in Deutschland; 

O es gab Provokationen gegen sowjetische Garnisonen in den 
baltischen Landern. '°'® 

Am 14. Juni 1940 stellte die UdSSR ein Ultimatum an die 
litauische Regierung und am 16. Juni an Lettland und Estland. Am 15. 
Juni ruckten die Truppen der Roten Armee in Litauen ein und am 17. 
Juni 1940 in Lettland und Estland. 


28. Juni 1940 - Der Feldzug gegen Bessarabien und die Bukowina 


Der Bessarabische Feldzug der Roten Armee ist gleichfalls im VI. 
Kapitel, Aufmarsch, I. Etappe ausfuhrlich behandelt, da er bereits 
15 Deutsches Historisches Institut Moskau, Digitalisierte Dokumente, Bestand 500, Findbuch 12451 - OKH, Akte 61, 


S. 41. 
16 Die Geschichte des Groen Vaterlandischen Krieges der Sowjetunion, Berlin 1962, Band |, S. 297-303. 


in die Zeit des beginnenden Aufmarsches der Roten Armee fiel, 
selbstverstandlich aber gleichzeitig der Schaffung der Sudflanke des 
Kriegsschauplatzes gegen Deutschland diente. 

Als Grinde fur die Durchfuihrung des_bessarabischen 
Feldzuges gab die offizielle Geschichtsschreibung an: 


O die rumanischen Grofsgrundbesitzer und Kapitalisten steuerten 
einen sowjetfeindlichen Kurs; 

O die herrschenden Klassen machten das Land zu einem 
Aufmarschraum der antisowjetischen Politik der Westmachte; 

O die bedeutendsten Parteien der herrschenden’ Klassen 
Rumaniens, die Nationale Bauernpartei und die Nationalliberale 
Partei, betrachteten Rumanien als Stutzpunkt fur einen Kreuzzug 
gegen die UdSSR; 

O die Faschisierung des Landes wurde durch die Parteien aktiv 
gefordert; 

O seit Mitte April 1940 provozierte die rumanische Reaktion an der 
rumanisch-sowjetischen Grenze eine Reihe von Zwischenfallen; 

O die Politik der rumanischen Regierung gefahrdete die Sicherheit 
der Sidwestgrenzen der UdSSR; 

O die Eile, mit der sich die herrschenden Kreise Rumaniens dem 
faschistischen Deutschland annaherten, zeigte, dass die Losung der 
Bessarabischen Frage keinen Aufschub mehr duldete; 

O der sowjetische Anspruch, die Nordbukowina abzutreten, war vor 
allem deshalb rechtmafig, da das Volkswetsche der Bukowina dem 
Volkswillen entsprechend schon im November 1918 beschlossen hatte, 
sich wieder mit der Sowjetukraine zu-- 13 
vereinigen. '° 

Am Abend des 26. Juni 1940 ubergab die Sowjetregierung ein 
Ultimatum und am 28. Juni 1940 begann die Rote Armee ihren 
, Befreiungsfeldzug” in Bessarabien und in der Nordbukowina. 


Ende 1940/Anfang 1941 - Der zweite geplante sowjetisch-finnische Krieg 


Stalin war mit den Ergebnissen des Winterkrieges keineswegs 
zufrieden. In seinem Programm blieb in Nordosteuropa ein nicht 
erfullter Punkt: Finnland. Nach den Erfolgen in den Baltischen Staaten 
sollte nunmehr durch die Einverleibung Restfinnlands die Nordflanke 
endgultig gesichert werden. 

Infolge der Besetzung Danemarks und Norwegens durch die 
Wehrmacht, beginnend am 09. April 1940, mit der Kapitulation 
Norwegens am 10. Juni 1940, erhielt die Nordrichtung fur Stalin 
zusatzliches Gewicht. 

Im Interesse der Starkung der Nordflanke der UdSSR mussten die 
mafigen Ergebnisse des ersten Krieges gegen Finnland nunmehr 
unbedingt revidiert werden. 

Zur Fuhrung eines weiteren Krieges der UdSSR gegen Finnland 
wurde Stalin und Molotow ein operatives Dokument, die 
»Uberlegungen zum Aufmarsch der bewaffneten Krafte der 
Roten Armee fir den Fall eines Krieges mit Finnland“, durch den 


Volkskommissar fur Verteidigung, S. Timoschenko, und den Chef des 
Generalstabes der Roten Armee, K. Meretzkow, am 18. September 
1940 vorgelegt. 

Die operative Idee dieses Planes sah vor: 

Zitat 1.5 (vgl. S. 34) 7” 


Zitat 1.5 
, 1. Unsere Grenzen wahrend der Konzentrierung der Truppen 
zuverlassig abzuriegeln; 
2. durch einen Schlag der Nordwestfront tiber Savonlinna nach 
Mikkeli und uber Lap- peenranta nach Heinola, unter Umgehung der 
in Richtung Helsinki angelegten Befestigungen und durch einen 
gleichzeitigen Schlag von Vyborg liber Simola gegen Helsinki in 
Mittelfinnland einzufallen, die Hauptkrafte der finnischen Armee zu 
zerschlagen und den Zentralteil Finnlands in Besitz zu nehmen; 
diesen Schlag mit einem Schlag gegen Helsinki von der Halbinsel 
Hanko aus und mit dem Vorgehen der mit dem Rotbannerorden 
ausgezeichneten Baltischen Flotte im Finnischen Meerbusen zu 
kombinieren; 
3. gleichzeitig mit dem Hauptschlag der Nordwestfront einen Schlag 
in Richtung Rova- niemi -Kemi und auf Oulu zuftihren, um mit 
Erreichen der Kuste des Bottnischen Meerbusens Nordfinnland 
abzuschneiden und die Verbindungen Mittelfinnlands mit Schweden 
und Norwegen zu unterbrechen; 
4. durch aktive Handlungen im Norden in den ersten Kriegslagen 
Finnland den Hafen Pecenga wegzunehmen und die norwegische 
Landgrenze im Abschnitt Pecenga-Nautsi zu schliefen. “ 


Durch diese Okkupation hatte Stalin vollstandig freie Hand fur den 
Ausbau der nordlichsten Flanke als Aufmarschbasis gegen 
Deutschland erhalten. 

Am 05. Oktober 1940 wurden die vorgelegten ,,Uberlegungen ..." 
durch Stalin bestatigt. 

Dennoch wollte Stalin internationale Proteste, wie im Falle des 
Winterkrieges, nicht riskieren. Er wollte sich der Zustimmung Hitlers 
sicher sein. Es nimmt also nicht Wunder, dass das Thema Finnland in 
den Gesprachen zwischen Molotow und Hitler am 12./13. November 
1940 in Berlin eine solch herausragende Rolle spielte. Hitler jedoch 
lehnte die Fuhrung eines zweiten Krieges der Sowjetunion gegen Finn- 
land kategorisch ab, da ihn die wohlwollende Neutralitat wahrend des 


17 Die Geschichte des GroRen Vaterlandischen Krieges der Sowjetunion, Berlin 1962, Band |, S. 329-334. 


Winterkrieges bereits teuer zu stehen gekommen sei. '° '° 


Trotz Hitlers entschiedener Ablehnung eines zweiten finnischen 
Krieges der Sowjetunion in den Gesprachen mit Molotow erging am 
25. November 1940 die Weisung des Volkskommissars fur 
Verteidigung an den Oberbefehlshaber des Leningrader 
Militarbezirkes mit folgendem Inhalt: ,Jch befehle, mit der Erstellung 
eines Planes fur den operativen Aufmarsch der Truppen der 
Nordwestfront zu beginnen. ... Dem Militarrat sowie dem Stab des 
Leningrader Militarbezirkes obliegt die Aufgabe, bis zum 15. Februar 
1941 im Generalstab der Roten Armee diefolgenden Plane zu 
erstellen... “°° 


Die Kriegsziele des geplanten zweiten sowjetisch-finnischen Krieges 
waren bereits weiter gesteckt. Die finnische Frage sollte nunmehr 
endgultig gelost werden. 


So legte die Weisung vom 25. November 1940 als Hauptaufgabe 
fest: Die Zerschlagung der bewaffneten Krafte Finnlands, die 
Erringung der Kontrolle uber sein Territorium im Rahmen der 
festgelegten Abgrenzung sowie den Vorstof& zum Bottnischen 
Meerbusen am 45. Tag der Operation... “7! 

Durch den Angriff aus drei Richtungen auf Helsinki und die 
Einnahme der Hauptstadt war geplant, Finnland nicht nur militarisch, 
sondern auch politisch zu zerschlagen und nach dem Beispiel der 
Baltischen Staaten und Bessarabiens auch Finnland in die Sowjetunion 
einzugliedern. 

Auf Grund der Kriegseroffnung durch die Wehrmacht am 22. Juni 
1941 fand der sog. ,,Fortsetzungskrieg” ab 25. Juni 1941 als Teil der 
militarischen Auseinandersetzung der Sowjetunion mit Finnland statt. 
Der Sowjetunion war damit die Moglichkeit eines fruhzeitigen Ausbaus 
des finnischen Territoriums als Kriegsschauplatz an der Nordflanke 
genommen. *” 

Die folgende Karte 1.6 gibt einen Gesamtuberblick uber die durch 
die Sowjetunion in den Jahren 1939 und 1940 eroberten Gebiete und 
verdeutlicht die Westverschiebung ihrer Grenzen um ca. 250 bis 300 
km. Auch ist erkennbar, dass der Gelandegewinn durch den 
sowjetisch-finnischen Krieg relativ gering ausfiel. 


Karte 1.6 (vgi. S. 36) 
Die in dieser Karte dargestellte Ausdehnung des geplanten 
Kriegsschauplatzes wurde in der an Stalin und Molotow gerichteten 


18 Schriftliche Mitteilung des Volkskommissars fur Verteidigung der UdSSR und des Chefs des Generalstabes der 
Roten Armee an das ZK der KP(B), J.W. Stalin und W.M. Molotow, Uber Erwagungen zur Entfaltung der Bewaffneten Krafte 
der Roten Armee im Falle eines Krieges mit Finnland vom !8. September 1940, (russ.); in: Das Jahr 1941, Dokumente, 
Teil |, S. 253, Ortsbezeichnungen nach Karte Finnlands. 

19 Nach Besymenski, Lew A., Wjatscheslaw Molotows Berlin-Besuch vom November 1940 im Licht neuer 
Dokumente; in: Bianka Pietrow-Ennker (Hg.), Praventivkrieg? Der deutsche Angriff auf die Sowjetunion, S. 122. 

20 Solonin, M,, Die Sowjetunion und Finnland, (russ.), S. 220. 

21 Solonin, M., Die Sowjetunion und Finnland, (russ.), S. 220. 

22 Weitere Absonderlichkeiten des Winterkrieges und seiner Ergebnisse bzw. Folgen sowie der Vorbereitung des 
Fortsetzungskrieges zwischen der Sowjetunion und Finnland sollen nicht Gegenstand dieser Studie sein. 


Meldung Timoschenkos vom 05. Oktober 1940, auf deren Grundlage 
nach Weisungen durch Stalin der Operationsplan vom 18. September 
1940 nochmals prazisiert wurde, bestatigt. In dieser Meldung heift 
es: 

»J1n Verbindung damit von den gegenwartig vorhandenen Kraften 
einzusetzen: - fur Handlungen im Westen (von der Kuste der Barents- 
See bis zum Ufer des Schwarzen Meeres) -142 Schtitzen-, 7 
motorisierte Schitzen-, 16 Panzer- und 10 Kavalleriedivisionen, 15 
Panzerbrigaden und 159 Fliegergeschwader. “”? 


Die Art und Weise des Vorgehens der Roten Armee zur 
Durchfuhrung der Landnahme, insbesondere aber die Fristen fur die 
Durchsetzung gestellter rigoroser politischer Forderungen bis zum 
Einmarsch der Roten Armee, werden in der folgenden Tabelle 
dargestellt: 

Tabelle 1.7 (vgi. s. 36) 

Wie in dieser Tabelle dargestellt, handelte die Rote Armee in der 
Regel nach gedeckter teilweiser Mobilmachung und _ schneller 
Konzentration der Angriffsverbande tberfallartig. 

Moglicherweise haben auch wirtschaftliche, bevolkerungs- und 
machtpolitische Erwagungen mit dem Ziel der Ausweitung des 
sowjetisierten Raumes bzw. auch patriotische Motive zu dem 
Entschluss Stalins zur Ruckeroberung der Westukraine und 
WestweifSrusslands und der Annexion der Baltischen Staaten sowie 
Bessarabiens und der Bukowina beigetragen. Die ausgesprochene 
Expansionswut' Stalins in der Nordwest-, West- und 
Sudwestrichtung ist so jedoch nicht erklarbar. 


23 Schriftliche Mitteilung des Volkskommissars fur Verteidigung der UdSSR und des Chefs des Generalstabes der 
Roten Armee an das ZK der KP(B), J.W. Stalin und W.M. Molotow, vom 05. Oktober 1940, (russ.); in: Das Jahr 1941, 
Dokumente, Band |, S. 288. 

24 Datumsangaben nach russischen Dokumenten. 
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Bei der Vielzahl unterschiedlichster Begrundungen fur die 
Durchfihrung der Feldzuge der Roten Armee 1939/1940 hat man 
offensichtlich Wahrheiten, Teilwahrheiten und Unwahrheiten, teilweise 
auch selbst geschaffene Vorwande, bunt gemischt. So verfestigt sich 
der Eindruck, dass es vorrangig um den Erwerb der Territorien, deren 
Sowjetisierung und ihre sofortige militarische Nutzbarmachung ging. 

Betrachten wir im Weiteren einige strategisch und operativ 
bedeutsame Aspekte der Schaffung des nach Westen vorgeschobenen 
Kriegsschauplatzes. 


Die strategischen Aspekte der Schaffung des Kriegsschauplatzes 

Da Deutschland im Mittelpunkt aller geostrategischen Planungen der 
obersten politischen und militarischen Fuhrung der UdSSR stand, wie 
es ja mit Regelmafigkeit auch in allen Operationsplanen (vgl. IX. 
Kapitel, Operationsplane) des Generalstabes der Roten Armee als 
Hauptgegner ausgewiesen wurde, musste vorerst der Pufferstaat Polen 
ausgeschaltet und eine Kontaktlinie mit dem Land des Haupt- 
feindes herbeigefihrt werden, wodurch _ gleichzeitig das 
Hauptkampfgebiet um 250 bis 300 km nach Westen vorverlegt und eine 
strategisch auferordentlich gunstige Konfiguration des Grenzverlaufes 
fur eine Offensive geschaffen werden konnte. AufSerdem war die Rote 
Armee den strategisch wertvollen Raumen in Mitteleuropa um diese ca. 
300 km naher gekommen. 


Der Winterkrieg 1939/1940 sollte nach Eroberung Finnlands der 
Sicherung der Nordflanke dienen sowie die marinestrategischen 
Planungen fur einen Zutritt der russischen Nordmeerflotte in die 
Nordsee und den Nordatlantik erleichtern. 

Die Eingliederung der Baltischen Staaten sicherte das Vordringen 
der Baltischen Rotbannerflotte in die ostliche Ostsee, und OstpreufSen 
konnte insbesondere durch die Besetzung Litauens nunmehr direkt 
bedroht werden. 

Diese strategische Zielstellung in Richtung Ostsee, und 
Ostseeausgange wurde durch Molotow bei seinen Gesprachen im 
November 1940 ultimativ vorgetragen. 

Die Einverleibung Bessarabiens und der Bukowina diente der 
Flankensicherung im Suden des_ kunftigen Kriegsschauplatzes, 
qualifizierte den Zustand der Seeherrschaft der _ russischen 
Schwarzmeerflotte, sicherte den Zugriff auf den Unterlauf der Donau 
und erleichterte eine mogliche Kontrolle des Bosporus. Ein Blick auf die 
Landkarte zeigt, dass durch diese Landnahme eine Flankenbedrohung 
der Roten Armee fur den geplanten Stof nach Mitteleuropa reduziert, 
evtl, sogar ausgeschlossen wurde. 


Die operativen Aspekte der Schaffung des Kriegsschauplatzes 

Der geschaffene Kriegsschauplatz bildete, wie alle Operationsplane 
des Generalstabes der Roten Armee seit dem 19. August 1940 
(Entwurf) belegen, die Grundlage fur die operative Konzeption der 
Sowjetunion fur einen Krieg im Westen. 

Wahrend die im Finnlandfeldzug durch die Rote Armee errungenen 


Teilerfolge die Nutzung der Gefechtsmoglichkeiten der Nordmeerflotte 
in der Barents-See nicht wesentlich verbessern konnten, wurden durch 
den militarischen Ausbau von Hanko, der Aaland-Inseln und der durch 
den Baltischen Feldzug errungenen Flottenbasen auferordentlich 
gunstige Bedingungen fur Marineoperationen der Baltischen Rot- 
bannerflotte zur Erringung der Seeherrschaft im Bottnischen 
Meerbusen und in der ostlichen Ostsee geschaffen. 

Insgesamt schuf die an den Randmeeren verbesserte Lage die 
Moglichkeit der Durchfihrung sowohl selbstandiger Operationen der 
Seekriegsflotte der UdSSR als auch von Operationen im 
Zusammenwirken mit den _ Landstreitkraften, so 2z.B. See- 
landeoperationen in Ostpreufen. 


Die Ost-West-Ausdehnung der Brickenkopfe von Belostok (ca. 160 
km Tiefe) und Lwow (ca. 100 km Tiefe) reichte weit in das 
Generalgouvernement und konnte die Konzentration starker Krafte der 
Roten Armee bereits in grofer Tiefe des gegnerischen Territoriums 
ermoglichen. 

Die besondere Konfiguration der Vorspringe begtnstigte die 
Planung zangenartiger und gleichzeitiger Operationen der West- und 
der Sudwestfront zur EinschlieSung von Wehrmachtteilen 
(EinschlieSungsoperationen) im Raum Radom - Lublin. 

Insbesondere mit dem Frontvorsprung von Lwow wurden ideale 
Bedingungen fur den geplanten Hauptschlag der Roten Armee, einen 
Sichelschnitt in Richtung Krakau-Breslau-Berlin und damit fur die 
EinschlieSung der weiteren im Generalgouvernement sowie in 
Ostpreufen dislozierten deutschen Truppen und die Abtrennung der 
auf dem Balkan’ eingesetzten deutschen Wehrmachtverbande 
geschaffen. 

Wahrend das relativ gut ausgebaute deutsche Verteidigungssystem 
in OstpreufSen eine Angriffsoperation der Roten Armee erschwert hatte 
und eher fur eine Verteidigungsoperation der Nordwestfront in dieser 
Richtung sprach, galt das weniger ausgebaute Gelande im Siden des 
Generalgouvernements zwischen den stdlichen Auslaufern des Pripjet- 
Gebietes und dem Nordrand der Karpaten als gtnstig fur die 
Durchfihrung aufeinander folgender Angriffsoperationen bis in die 
Tiefe Deutschlands. 

Die Westverschiebung der Grenze zu Deutschland um diese 250 bis 
300 km schuf die Moglichkeit zur Umgruppierung der Fliegerkrafte in 
den grenznahen Raum (nach Bau der erforderlichen Anzahl von 
Flugplatzen) und in der Folge zur Durchfuihrung von selbstandigen 
Operationen der Bombenfliegerkrafte in groerer Tiefe bis zu den 
politischen, Okonomischen und rustungstechnischen Zentren Zen- 
traldeutschlands. 

Die Vorverlegung der Kampfzone nach Westen gewahrleistete die 
Schaffung vorgeschobener Operationsbasen zur Verkurzung der 
Versorgungslinien zu den Truppen. 

Als Donauanrainer wurden Operationen einer schnell 
herbeigeschafften Flussflottille die Donau aufwarts moglich. 

Wie hier dargelegt kam es durch die Einverleibung der Lander und 
Territorien im Nordwesten (in Finnland mit Einschrankungen), im 


Westen und Studwesten der UdSSR zu _ einer wesentlichen 
Verbesserung der strategischen und operativen Moglichkeiten 
fur einen eventuellen Krieg gegen Deutschland. 


Von auferordentlicher strategischer Bedeutung fur die Sowjetunion 
waren selbstverstandlich auch die enormen kriegswirtschaftlichen 
Moglichkeiten der Ausdehnung dieses Kriegsschauplatzes. Das 
Abschneiden Deutschlands von seinen kriegswirtschaftlich 
lebenswichtigen Rohstoffquellen wurde durch die Landgewinne der 
UdSSR an den Nord- und Sudflanken wesentlich erleichtert. 
Deutschland bezog 50 °/o seines Erzbedarfes aus dem schwedischen 
Kiruna und war auf das Erdol von Ploesti (Rumanien) angewiesen. 

Selbstverstandlich war auch die Nutzung aller zusatzlichen 
okonomischen, personellen und militarischen Ressourcen (z.B. einer 
Reihe kampfstarker Divisionen) der einverleibten Lander und 
Landesteile von aufSerordentlicher strategischer Bedeutung fur die 
UdSSR. 

So sieht es auch M. W. Sacharow: ,Die Vorschiebung der 
sowjetischen Grenze nach Westen verbesserte die strategische Lage 
unseres Landes. “° 

Fur die Weltoffentlichkeit und die eigene Bevolkerung war diese 
Absicht propagandistisch in solche akzeptablen Losungen wie ,,Die 
Erweiterung der sowjetischen Volkerfamilie “verpackt.”° 


2. Der Ausbau der eroberten Gebiete zum Kriegsschauplatz 


Den veroffentlichten Dokumenten zufolge wurden durch die Rote 
Armee, aber auch durch ortliche Partei- und Staatsorgane, energische 
SofortmafSnahmen zur militarischen Nutzung des in den Richtungen 
Nord, Nordwest, West und Stdwest vorgeschobenen neuen 
Grenzstreifens angewiesen. 


Entscheidende Festlegungen zum konzentrierten Ausbau des 
Kriegsschauplatzes, differenziert nach den verschiedenen 
Operationsrichtungen, wurden auf der Grundlage von Prazisierungen 
des Operationsplanes vom 18. September 1940 durch Stalin am 05. 
Oktober 1940 nach den Vorschlagen des Volkskommissars fur 
Verteidigung der UdSSR, S. Timoschenko, getroffen. In diesen 
Vorschlagen heift es: 

,3. Mit dem Ziel der weiteren Verstarkung der Krafte hat der 
Volkskommissar fur Verteidigung-: ... 

w) unverztglich MaSnahmen zur pioniermaigen Befestigung der 
nordlichen und nordwestlichen Grenzen zu treffen, um im Weiteren auf 
Kosten der geschaffenen zuverlassigen Befestigungen noch Krafte zur 
Verstarkung der Hauptgruppierung Studwest frei zu setzen; 

g) in der Vorbereitung des Kriegsschauplatzes im Sudwesten die 
Hauptaufmerksamkeit auf die Entwicklung der Eisenbahnen und der 
Flugplatze zu richten,... '”’ 


25 Sacharow, M. W,, Der Generalstab in den Vorkriegsjahren, (russ.), S. 148. 
26 Die Geschichte des GVK der Sowjetunion, Teil 1, S. 276. 
27 Schriftliche Mitteilung des Volkskommissars fur Verteidigung der UdSSR und des Chefs des Generalstabes der 


Mit der Bestatigung der o.g. Vorschlage Timoschenkos vom 05. 
Oktober 1940 legte Stalin endgiltig die Stidwestrichtung als 
Hauptrichtung fur den Aufmarsch der StoSarmeen und die Fuhrung 
einer Offensive (,Entwicklung der Eisenbahnen und der Flugplatze“) 
und die Nord- und Nordwestrichtung fiir die Fuhrung von 
zunachst defensiven Handlungen (,MaGnahmen zur pioniermaéigen 
Befestigung der nordlichen und nordwestlichen Grenzen “) fest. 


Die folgenden Merkmale kennzeichneten den im Interesse der 
Roten Armee sofort begonnenen infrastrukturellen und pioniermafsigen 
Ausbau der vereinnahmten Gebiete: 

O Nutzung aller vorhandenen teilweise primitivsten 
Infrastrukturelemente aufgrund des Verbleibs eines Grofteils der am 
Krieg gegen Polen, an der Aggression gegen Finnland, der Besetzung 
der Baltischen Staaten sowie Bessarabiens und der Bukowina 
beteiligten Truppenteile und Verbande in den hinzugewonnenen neuen 
Grenzgebieten sowie durch weitere vorverlegte Verbande; 

O Vereinnahmung einer Reihe von Truppenteilen und Verbanden 
sowie deren Objekte und Einrichtungen insbesondere in den 
angeschlossenen Baltischen Staaten und deren Eingliederung in die 
Rote Armee; 

O Schaffung eines Netzes von Kriegskommandanturen zur 
sofortigen Erfassung aller personellen und militarisch bedeutsamen 
materiellen und technischen Ressourcen der neuen Raume und deren 
Vorbereitung auf eine schnelle Mobilmachung; 

O Neubau verschiedenster militarischer Objekte, wie Start- und 
Landebahnen der geplanten Flugplatze, Bunker der Befestigten Raume, 
Lager, Strafen, Brucken, Wege, Schienenanlagen, Entladeplattformen, 
Wasserentnahmestellen, Reparaturstutzpunkte und andere 
Einrichtungen militarischer Zweckbestimmung; 

O Ubergabe von Wohn- und Wirtschafts-/Stallgebauden, Scheunen, 
Viehhofen von Sowchosen und Kolchosen an die Rote Armee zur 
EFinquartierung von Truppen; 

O Einziehung von Grund und Boden sowie Wald in einen sog. 
,Staatlichen Bodenfonds” zur Nutzung fur den Bau von Objekten 
militarischer Zweckbestimmung, fiir Flugplatze, als Ubungs- und 
Schie&platze; 

O Requirierung von beliebigen Bauwerken, soweit sie sich nach Art, 
Lage und Verkehrsanbindungen fur die Unterbringung von Truppen, 
Fuhrungsstellen, Einrichtungen der Ruckwartigen Sicherstellung, wie 
Lager, Werkstatten oder als Lazarette u.a.m. eignen, so z.B. Schlosser, 
ehemalige Kloster, Waisenhauser, Krankenhauser, Sanatorien; 

O Dienstverpflichtung von Hunderttausenden von Arbeitern, Bauern, 
Zehntausenden Pferdefuhrwerken und Requirierung von 
Kraftfahrzeugen und Baumaschinen aller Art zur Durchfihrung der 
militarischen Bauvorhaben; 

Allein fur die kurzfristige Durchflhrung des Baus’ von 
Eisenbahnstrecken erfolgte im Februar 1941 der Einsatz von 128.000 


Roten Armee an das ZK der KP(B), J.W.Stalin und W. M. Molotow, vom 05. Oktober 1940, (russ.); in: Das Jahr 1941, 
Dokumente, Teil |, S. 288. 


Menschen in den Grenzstreifen des Weilfsrussischen und des Kiewer 
Besonderen Militarbezirkes. 

O Umstellung der ortlichen Industrien und Handwerke auf die 
Produktion der fur den Pionierausbau erforderlichen Materialien und 
deren Verpflichtung zur sofortigen Lieferung der erforderlichen Massen 
unter Zuruckstellung aller zivilen Bedurfnisse; 

O Bereitstellung gewaltiger finanzieller ausschlieSlich militarisch 
zweckbestimmter Mittel; 

O Nutzung der neuen Raume zur Planung und Durchfthrung von 
Truppenubungen bis hin zu Frontangriffsoperationen mit dem Ziel, den 
erweiterten Kriegsschauplatz kennen zu lernen und zu erproben.”® 

Der Schwerpunkt aller Handlungen ist gemafs der o.g. Weisung 

Stalins vom 05. Oktober 1940 in den strategischen Richtungen 
Sudwest und West erkennbar. 
Die zur Unterbringung von Truppen und Einrichtungen requirierten 
Objekte waren anhand der ausgewerteten Dokumente ihrer Lage nach 
bis zu einer Tiefe von ca. 250 bis 300 km von der neuen Grenzlinie 
feststellbar. 


Die kennzeichnende Verfahrensweise war die Kurzfristigkeit der 
Termine zur  Realisierung der gestellten Aufgaben und _ die 
Kompromisslosigkeit ihrer Durchsetzung, auch wenn bei Weitem nicht 
alle in verschiedensten Direktiven und Weisungen festgelegte Vorhaben 
realisiert werden konnten. 


Der Bau von Flugplatzen 


Durch die mit der _ Einverleibung der Westukraine und 
WestweifSrusslands sowie Litauens, Lettlands und Estlands_ sich 
ergebende Westverschiebung der Grenzen um ca. 250 bis 300 km sollte 
u.a. auch eine adaquate VergroSerung des Aktionsradius der 
Luftstreitkrafte der Roten Armee erreicht werden. Fur die grenznahe 
Entfaltung der Gruppierungen der Fliegerkrafte jedoch ergab sich eine 
auferordentlich ungunstige Lage. 

Insgesamt waren zwar 95 Flugplatze der standigen Basierung und 
382 operative Flugplatze in den westlichen Militarbezirken vorhanden, 
in einem Streifen ca. 120 bis 250 km ostwarts der neuen Grenze 
(zwischen den Meridianen Wilna und Minsk) befanden sich aber fast 
keine Flugplatze. Der dadurch erforderliche Bau neuer Flugplatze 
begann bereits 1939. 

Wie die folgende Tabelle zeigt, war zunachst die Errichtung 
weiterer 135 Flugplatze bis zum I. Quartal 1941 geplant. Erreicht 
werden sollte die Gesamtzahl von 612 Flugplatzen. Dann beabsichtigte 
man jedoch, bis zur Mitte des Jahres 1941 weitere 143 Flugplatze zu 
errichten und damit die Gesamtzahl der Flugplatze in den westlichen 
Militarbezirken auf 755 zu erhohen. 


28 Zusammengestellt auf der Grundlage der Auswertung von mehr als 200 durch verschiedene Archive (das 
Russische Staatliche Militararchiv, das Nationalarchiv der Republik Wei@russland u.a.) verdffentlichten Orginaldokumenten 
(Direktiven, Weisungen, Befehle, Meldungen, Berichte, Mahnungen usw.) der Roten Armee und von staatlichen und 
Parteieinrichtungen aus den Jahren Ende 1939 bis 22. Juni 1941; in: Am Vorabend, Das Jahr 1941, Vorabend und Beginn 
des Krieges, Der Generalstab in den Vorkriegsjahren u.a.m., (russ.). 


Tabelle 1.8 


Vorhandene Flugplatze Flugplatze im Bau 

Flugplatze | Perativ | Fertigstellung bis | Fertigstellun 

standiger e. zum |, Quartal g bis Mitte 

Basierung | Flugplatz | i941 geplant | 1941 geplant Gesamt 
Leningrader 71 68 1 11 101°* 
Militarbezirk 
Baltischer Besonderer 
Miltarbezirk ui i ee 
Westlicher Besonderer 29 141 16 39 225 
Militarbezirk 
Kiewer Besonderer 19 81 56 88 244 
Militarbezirk 

9 92 13 5 119 

Odessaer Militarbezirk 
Gesamt 95 382 135 2 143” 755 


Wie in der Tabelle 1.8 hervorgehoben, plante die Hauptverwaltung 
der Fliegerkrafte in der Stdwestrichtung den Neubau von 144 
Flugplatzen. 


Bereits bei einer Besprechung Stalins mit Generalleutnant 
Rytschagow am 29. November 1940 stellte dieser mit Zufriedenheit 
fest, dass die Errichtung der grof&ten Zahl von Flugplatzen im Kiewer 
Besonderen Militarbezirk, also in der Sudwestrichtung, vorgesehen 
war. 

Wie Rytschagow weiter berichtete, sollte die wtberwaltigende 
Mehrzahl der zu errichtenden Platze, wie durch Stalin bereits bestatigt, 
maximal an die Grenze heranrucken. Einige sogar auf eine Entfernung 
bis zu einem Kilometer.”® 


Auch im Westlichen Besonderen Militarbezirk wurden alle neu zu 
bauenden Flugplatze in der grenznahen Zone geplant. 

So wurden im Westlichen Besonderen Militarbezirk 15 bis 16 
Flugplatze, bestimmt zur  Aufnahme der  MHauptkrafte der 
Luftstreitkrafte des Westlichen Besonderen Militarbezirkes aber auch 
als Lagerstandorte von Flugzeugtechnik der Fliegertruppenteile, in 
unmittelbarer Nahe der Staatsgrenze in einer Entfernung von 10 bis 
40 km errichtet.*° 

Als Beispiel sei der Flugplatz Andsheewo im Grenzvorsprung von 
Belostok, 9 km nordwestlich von Tschishow, genannt, der 12 km von 


29 Mannerheim unterstrich, dass im Sommer 1941 allein im 200 km breiten Grenzstreifen entlang der neuen 
finnisch-sowjetischen Grenze 90 gefechtsbereite bzw. im Bau befindliche Flugplatze, errichtet in den Jahren 1940/1941, 
festgestellt wurden; in: Solonin, 25. Juni, (russ.), S. 215. 

30 Nach einer Auskunft der 3. Verwaltung des Volkskommissars flr Verteidigung Uber den Zustand des 
Flugplatzbaus vom 16. April 1941 war 1941 sogar der Bau von insgesamt 310 Flugplatzen geplant, (russ.); in: Am 
Vorabend, S. 354. 

31 Bunitsch, Igor, Operation Grofa, (russ.), S. 113. 

32 ebenda. 

33 Morosow, M,, Die Niederlage Sommer 1941 war gesetzmakig, (russ.); in: Die groRe vaterlandische Katastrophe, 
Sammelband, S. 279. 


der Staatsgrenze entfernt errichtet wurde.** 

Bei einer durchschnittlichen Geschwindigkeit von 400 km/h 
benotigten die Bomber der Luftwaffe ab Grenze also eine Anflugzeit von 
1,5 bis 6 min zu den grenznah gelegenen Flugplatzen der 
Luftstreitkrafte der Roten Armee. 

Wie der arretierte Armeegeneral D. G. Pawlow, ehemaliger 
Oberbefehlshaber der Westfront, bei seinem Verhor erklarte, erhielt die 
Luftbeobachtungszentrale Minsk (WNOS- Punkt fur Luftbeobachtung, 
Warnung, Nachrichten) die Meldung tuber den Anflug deutscher 
Flugzeuge erst 4 min. nach Grenziiberflug. *° 

Diese Laufzeit der Meldung entspricht bereits einer Eindringtiefe 
von ca. 27 km. 

Wie der Chef des Generalstabes, K. A. Meretzkow, dem 
Volkskommissar fur Verteidigung, S. K. Timoschenko, am 17. August 
1940 meldete, waren an allen Flugplatzen diensthabende Ketten 
eingesetzt, deren Startzeiten nach Auslosung von Alarm jedoch 
zwischen 5 min. (JG-21 des Baltischen Besonderen Militarbezirkes in 
Riga) und 7 min. (JG-41 des Westlichen Besonderen Militarbezirkes in 
Belostok) betrugen.*° 

Die Reaktionszeit der diensthabenden Jagdfliegerketten lag somit 
bei mindestens 9 min. Ein Vergleich mit den Anflugzeiten der Luftwaffe 
von ca. 1,5 bis etwa 6 min. zu den vorgeschobenen Flugplatzen der 
Luftstreitkrafte der Roten Armee ergibt eine negative Zeitbilanz von 3 
bis 6,5 min. 

Bis zu einer Entfernung der Platze von der Grenze bis zu ca. 12 bis 
14 km war selbst der Beschuss durch weitreichende Artillerie der 
Wehrmacht mdglich.*’ 

Bei einer solchen Grenznahe der Lage der Flugplatze konnte von 
einer effektiven Verteidigung der Platze im Falle eines tberraschenden 
Angriffs durch die Wehrmacht oder von einem Entziehen der 
Fliegerkrafte vor den Schlagen der deutschen Luftwaffe, ja selbst dem 
rechtzeitigen Start der Jagdflugzeuge zur Durchfuhrung des 
Luftkampfes keine Rede sein. AuSerdem musste den Verantwortlichen 
klar gewesen sein, dass selbst bei nur geringfugigen Anfangserfolgen 
der angreifenden Wehrmacht die im Grenzstreifen gelegenen 
Flugplatze und alle dort angehauften Vorrate und Reserven verloren 
gehen. Aber diese Grenznahe der Stationierung der Luftstreitkrafte 
entspricht vollstandig der Angriffsdoktrin der Roten Armee. 

Selbstverstandlich wurden einige der geplanten Platze im 
grenznahen Streifen, vor allem die Platze der Hauptbasierung, aber 
auch einige operative Flugplatze mit betonierten Start- und 


34 Brief des Militarrates des Westlichen Besonderen Militarbezirkes an den Sekretar des ZK(B) Weifrusslands, P.K. 
Pono- marenko, und den Prasidenten des Rates der Volkskommissare Weifrusslands, |.S. Bylinski, mit Bitten Uber die 
Durchfuhrung von Ma&nahmen zur Erhohung der Mobilmachungsbereitschaft Weifrusslands, (russ.); in: Am Vorabend, 
Dokumente, S, 356. 

35 Protokoll des Verhdrs des arretierten Armeegenerals D.G. Pawlow, (russ.); in: Der Generalstab in den 
Vorkriegsjahren, Dokumente, S. 573. 

36 Vortrag des Chefs des Generalstabes der Roten Armee, K. A. Meretzkow, an den Volkskommissar fur Verteidigung 
der UdSSR, S. K. Timoschenko, Uber Ergebnisse einer Inspektion in den Fliegertruppenteilen der Westlichen und Baltischen 
Besonderen Militarbezirke vom 17. August 1940, (russ.); in: Am Vorabend, Dokumente, $.179. 

37 Die Kanonenhaubitze M 18 der Wehrmacht (Kaliber 149,1 mm) erzielte eine maximale Schussweite von bis zu 
24,8 km. 


Landebahnen errichtet. Dies war vor allem auf jenen Platzen der Fall, 
die fur die Stationierung neuer Flugzeugtypen vorgesehen waren. 

Gerade diese Tatsache ruft neuerdings stalinsche Apologeten auf 
den Plan. So schreibt A. Buschkow in seinem Werk uber Stalin noch im 
Jahre 2009: 

Den Start- und Landestreifen betoniert man dazu, um nicht von den 
Launen einer ungtinstigen Natur abhangig zu sein. Damit die Flugzeuge 
ohne Hilfe auch dann starten konnen, wenn die Erde nach herbstlichen 
langen Regengtssen aufgeweicht ist. Wenn die Bahnen betoniert 
wurden, dann heift das, die  sowjetischen  Luftstreitkrafte 
beabsichtigten, auf diesen Flugplatzen zu bleiben, als Minimum, biszum 
Winter des Jahres 1941. d.h., auf Deutschland war keinerlei Angriff in 
der Sommerperiode geplant, ohne Fliegerkrafie kein Angriff. “°° 

Diese Feststellung hinsichtlich der Notwendigkeit des Ausbaus der 
Platze mit Betonbahnen bei extremen Wetterbedingungen ist zunachst 
richtig, die daraus hinsichtlich des Angriffszeitpunktes der Roten 
Armee abgeleitete Schlussfolgerung jedoch wirkt mehr als kindlich. 

Auf der Grundlage einer Direktive des Rates der Volkskommissare 
und des ZK der KP(B) der UdSSR vom 24. Marz 1941 legte der Rat 
der Volkskommissare und das ZK der KP(B) Weifrusslands in einer 
Direktive vom 01. April 1941 nun auferordentliche Mafnahmen zur 
Gewahrleistung des Baus der Flugplatze in der grenznahen Zone in den 
befohlenen Fristen fest. Zu diesen Mafsnahmen gehorte u.a. die 
Verlangerung der ublichen Arbeitszeit der Arbeiter am Flugplatzbau 
um taglich 4 Stunden, die sofortige Einziehung der fir den 
Flugplatzbau  erforderlichen Anzahl von Baumaschinen und 
Transportmitteln von den kommunalen und StrafSenbauabteilungen, die 
vorrangige Transportsicherstellung der Arbeiter und der Materialien 
durch die Eisenbahnen, die Verpflichtung der zivilen Industrie zur 
vollstandigen und termingerechten Lieferung der _ geplanten 
Baumaterialien, die strenge Uberwachung der Bauablaufe.*° 

Den Dokumenten zufolge wurde der Neubau einer solch hohen Zahl 
von Flugplatzen nicht problemlos in den befohlenen kurzen Fristen 
realisiert. 

So stellt die 3. Verwaltung des Volkskommissars fur Verteidigung in 
einer Auskunft vom 16. April 1941 fest: ,In der Arbeit der 
Flugplatzbauabteilung zum Bau der operativen Flugplatze gab es im 
Jahre 1940 eine Reihe ernsthafter Mangel, die sich negativ auf den 
Arbeitsplan auswirkten. “° 

Aufgrund von Bauverzogerungen forderte der Militarrat des 
Westlichen Besonderen Militarbezirks bereits in einem mahnenden 
Schreiben vom 28. April 1941 an das Zentralkomitee und den Rat der 
Volkskommissare der WeifSrussischen Sowjetrepublik nachdrucklich, 
den Bau von neun Flugplatzen (Termin war I. Quartal 1941) nunmehr 


38 Buschkow, A,, Stalin, Moskau 2009, (russ.), S. 129. ; 

39 Direktive des Rates der Volkskommissare und des ZK der KP(B) Wei&russlands vom 01. April 1941 ,Uber 
Ma&nahmen zur Gewahrleistung des Baus der Flugplatze fur den Volkskommissar fur Verteidigung im Jahr 1941", (russ.); 
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40 Auskunft der 3. Verwaltung des Volkskommissars fur Verteidigung der UdSSR Uber den Zustand des Flugplatzbaus 
vom 16. April 1941, (russ.); in: Am Vorabend, Dokumente, S. 352. 


endgiltig bis zum 15. Juni 1941 zu beenden. *' 

Einer Meldung des Sekretars des ZK der KP(B) WeifSrusslands vom 
07. Juni 1941 zufolge waren am Flugplatzbau allein in der 
Weifrussischen Sowjetrepublik 87.000 Arbeiter und bis zu 75.000 
Gespanne beteiligt.”” 

Da dem Generalstab und den Befehlshabern der Roten Armee 
Unwissenheit bezuglich der taktisch zweckmafigen Entfernungen der 
Flugplatzbasen von der Grenzlinie keineswegs unterstellt werden kann, 
muss man schlussfolgern, dass die Gruppierung der Luftstreitkrafte der 
Roten Armee zur Sicherstellung einer Offensive entfaltet wurde. Eine 
frontnahe Entfaltung der Luftstreitkrafte ist nach den Kriterien Raum 
und Zeit selbstverstandlich besonders bei Durchfuihrung offensiver 
Handlungen von Vorteil. Die Erfullung solcher im Operationsplan vom 
18. September 1940 festgelegter Aufgaben der Luftstreitkrafte der 
Roten Armee, wie 2z.B.: ,Gemeinsame Handlungen mit den 
Bodentruppen gegen die Gefechtsordnungen des Gegners “, ,,Kampf mit 
den Fliegerkraften des Gegners“, » Verhinderung von 
Truppentransporten zur Konzentration” erfordern die fruhzeitige 
Einfuhrung der Fliegerkrafte in das Gefecht bereits in der Tiefe der 
gegnerischen Gefechtsordnung ohne langen Anflug. 

Auch die den Fernbombenfliegerkraften gestellte Aufgabe, ,,Schlage 
auf militarisch-industrielle Objekte des Gegners “ zu fuhren, ist bei 
frontnaher Lage der Flugplatze in grofserer Tiefe des Territoriums des 
Gegners erfillbar.** 

Auch die Anhaufung von materiellen Mitteln und Reserven zur 
ruckwartigen Sicherstellung der Gefechtshandlungen der 
Luftstreitkrafte der Roten Armee erfolgte vorrangig auf den im 
unmittelbaren Grenzstreifen gelegenen Flugplatzen. So wurden auf ca. 
30 im Grenzstreifen gelegenen Flugplatzen des Westlichen Besonderen 
Militarbezirkes solche Mengen an_ Flugzeugtreibstoffen und 
Fliegerbomben angehauft, dass die restlichen in grdferer Tiefe 
gelegenen Flugplatze nicht mehr uber ausreichende Reserven 
verfugten. Damit ist auch erklarbar, dass aufgrund der schnellen 
Eroberung bzw. Zerschlagung der Flugplatze in Grenznahe durch die 
Wehrmacht weitere Gefechtshandlungen der verbliebenen 
Restfliegerkrafte des Militarbezirkes kaum noch sichergestellt werden 
konnten. 

Die Vernichtung von Teilen der Gruppierung im Falle praventiver 
Handlungen der Wehrmacht, wofur es Befurchtungen aber erst ab etwa 
Mitte Mai 1941 gab, wurde offensichtlich billigend in Kauf 
genommen. 
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Der Ausbau des Eisenbahnnetzes 


Im Jahre 1940 erbrachte der Eisenbahntransport 85,1 °/o aller 
Transportleistungen (See- und Flussschiffstransporte - 12,3 °/o, 
Rohrleitungen - 0,79 °/o, Lufttransport - 0,01 °/o) der UdSSR. Er war 
also die entscheidende Transportart fur den Aufmarsch der Roten 
Armee. 

Bereits am 12. Juli 1940 liefSen sich Stalin, Molotow und 
Woroschilow vom Volkskommissar fur Verteidigung, Timoschenko, den 
Stand der  Vorbereitung des _ Eisenbahnnetzes und _ dessen 
Durchlassfahigkeit in den westlichen Gebieten der Grenzmilitarbezirke 
mit dem Ziel melden, dessen Zustand sofort zu verandern. Und das 
nicht ohne Grund. 


Denn wahrend die Durchlassfahigkeit der zur Grenze der UdSSR 
fuhrenden Eisenbahnstrecken Deutschlands, Ungarns und Rumaniens 
die Heranfuihrung von taglich 861 Zugpaaren gestattete, das entsprach 
der Heranfuhrung von 9 bis 11 Infanteriedivisionen pro Tag, erlaubte 
zwar die Durchlassfahigkeit des Eisenbahnnetzes der UdSSR bis zur 
alten Grenze 678 Zugpaare pro Tag, in den neu hinzugekommenen 
Gebieten Westweifrusslands und der Westukraine waren in der Summe 
jedoch lediglich 376 Zugpaare modglich. Nach den Weisungen des 
Volkskommissars fir Verteidigung sollten der Erarbeitung der 
Plangrafik der militarischen Uberfiihrungen fiir 1941 jedoch allein in 
den befohlenen Hauptrichtungen 310 Zugpaare pro Tag zugrunde 
gelegt werden, was der Heranfiihrung von 5 bis 6 Schutzendivisionen 
pro Tag entsprach. Es wird deutlich, dass der weiteren Erhohung der 
Transportleistungen der Eisenbahnen mit dem Ziel einer grofSeren 
Betriebsfahigkeit fur den Aufmarsch der Roten Armee _  grodfte 
Aufmerksamkeit gewidmet werden musste. 

Nahezu alle in den Dokumenten vom 12. Juli 1940 genannten und 
fur den Ausbau in den Jahren 1940 und 1941 vorgesehenen 
Eisenbahnstrecken (Neuerrichtungen, zweite Gleise, Relaisstrecken, 
Versorgungspunkte) verlaufen in Richtung der Balkone und zeugen 
somit von den Hauptrichtungen West und Siidwest. 


Die folgende Tabelle verdeutlicht die Durchlassfahigkeit des 
Eisenbahnnetzes aller westlichen Grenzmilitarbezirke bis zum Ende 
des Jahres 1940 und den geplanten Ausbau des Netzes im Jahre 
1941 im Vergleich zur Durchlassfahigkeit des Eisenbahnnetzes der 
westlichen Lander: 


Tabelle 1.9 
Durchlassfahigkeit des Eisenbahnnetzes in Zugpaaren 
Bis Ende Mit Beendigung des fur das Heranfuhrendes Netz von 
i840 Jahr 1941 geplanten Ausbaus Seiten der westlichen 
Lander 
Baltischer Besonderer 
Militarbezirk 87 216 192 
Westlicher Besonderer 
Militarbezirk 120 166 216 


Kiewer Besonderer 
Militarbezirk 132 266 362 
Odessaer Militarbezirk 28 96 91 
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Wie der Tabelle 1.9 entnommen werden kann, wurde dem Ausbau 
des Eisenbahnnetzes in der Ukraine mehr Aufmerksamkeit gewidmet 
als dem in Weifrussland. 

Es ist offensichtlich, dass die enorme Erhodhung' der 
Durchlassfahigkeit des Eisenbahnnetzes im Streifen des Kiewer 
Besonderen Militarbezirk um 100 % im Zusammenhang mit der 
Verlegung der Hauptrichtung von West auf die Sudwestrichtung 
entsprechend den von Stalin am 05. Oktober 1940 getroffenen 
Weisungen zur Prazisierung des Operationsplans vom 18. September 
1940 zu _ sehen ist, wahrend die Durchlassfahigkeit des 
Eisenbahnnetzes in der Westrichtung nur um ca. 40 % erhoht werden 
sollte. 

In dieser Meldung heifst es: 

g) in der Vorbereitung des Kriegsschauplatzes im Studwesten die 
Hauptaufmerksamkeit auf die Entwicklung der Eisenbahnen und den 
Aufbau der Flugplatze zu richten. “**° 

In Auswertung einer Feldubung der Front im grenznahen Streifen 
des Westlichen Besonderen Militarbezirkes zum Thema _,,Die 
Angriffsoperation der Front mit Durchbruch einer stark befestigten 
Feldverteidigung des Gegners” in der Zeit vom 15. bis 22. Oktober 
1940 insbesondere zur Lehrfrage ,Schaffung der erforderlichen 
Gruppierung der Truppen in der entscheidenden Richtung” stellte der 
Befehlshaber des Westlichen Besonderen Militarbezirkes, D. G. 
Pawlow, als auch der Leiter der Westabteilung der Operativen 
Verwaltung des Generalstabes der Roten Armee am 21. November 
1940 grofe Unzulanglichkeiten in der Transportsicherstellung der 
Truppen fest. 

In der Auswertung des Generalstabes heift es: 

, 7. Uber den Kriegsschauplatz: 

a) Das Eisenbahnnetz ist schwach entwickelt, mit niedriger 
Durchlassfahigkeit, was in keiner Weise die Erfordernisse der Front 
befriedigt. Es ist notwendig die Schienenwege zu vervollkommnen und 
zu entwickeln, ihre Durchlassfahigkeit auf das ostwarts Minsk 
existierende Niveau zu heben; 

b) Sehr schwach entwickelt sind die Eisenbahnstationen, was die 
Schaffung von Versor 
gungsstationen und Reserven in diesen erschwert; 

c) Das Fehlen einer ausreichenden Anzahl von Chausseen und 
Strassen erschwerte die Moglichkeit der Heranfihrung von Reserven 
und Mitteln der materiellen Sich er Stellung. ““° 


44 |sajew, A,, Die sowjetische Kriegsplanung in den Vorkriegsjahren, (russ.); in: Der Generalstab in den 
Vorkriegsjahren, Anlage Il, S. 439. 

45 Schriftliche Mitteilung des Volkskommissars fur Verteidigung der UdSSR und des Chefs des Generalstabes der 
Roten Armee an das ZK der KP(B), J.W. Stalin und W.M. Molotow, vom 05. Oktober 1940, (russ.); in: Das Jahr 1941, 
Dokumente, Teil |, S. 288. 

46 Aus einem Vortrag des Leiters der Westabteilung der Operativen Verwaltung des Generalstabes der Roten Armee, 


Die Entladung der Truppentransporte im Falle der Entfaltung 
und Konzentration der Roten Armee sollte durch ca. 380 Entladestellen 
gesichert werden, von denen allerdings 50 °/o militarischen 
Erfordernissen beztglich GrofSe und Grundbefestigung nicht 
entsprachen. 

Die Verteilung der zur Rekonstruktion bzw. zum Neubau geplanten 
Truppenentladestellen ist in der folgenden Tabelle dargestellt: 


Tabelle 1.10 


Anzahl der zu rekonstruierenden 

Militarbezirk Eisenbahnregion bzw. neu zu bauenden 

Truppenentladestellen 
Westlicher Besonderer Belostoker Eisenbahnen 7 
Militarbezirk Brest-Litowsker Eisenbahnen 50 
Kiewer Besonderer Kowelsker Eisenbahnen 26 
Militarbezirk Lwower Eisenbahnen 716 

So ist eine Schwerpunktbildung der geplanten 


Truppenentladestellen in der Westrichtung und in der Sudwestrichtung 
in den Frontbaikonen bzw. in Richtung auf die Frontbalkone erkennbar. 
Nicht auszuschliefSen ist, dass die im Juli 1940 gemeldete Planung der 
militarischen Entladestellen zunachst der Vorbereitung des in Aussicht 
genommenen Ostpreufgenfeldzuges dienen sollte. Immerhin wurden im 
Nord- und Westraum 93 Entladestellen (Kowel als zentral gelegener 
Eisenbahnknoten einbezogen) geplant, in der Swudwestrichtung 
hingegen nur 76 Entladestellen. 

Im Frontbalkon von Belostok lagen die zur Rekonstruktion geplanten 
Entladestellen in unmittelbarer Grenznahe (Brest- 10 km, Awgustow- 
12 km, Graewo- 15 km, Tscheremcha- 28 km). 


Wie Skizze 1.11 zeigt, wurde in der Sudwestrichtung der Neubau 
von 34 militarischen Entladestellen vorrangig im Frontbalkon von 
Lwow im Dreieck Lwow- Sambor- Stryi in einer Entfernung von ca. 40 
bis 60 km zur Grenze geplant. Einige Ent 


A. Kokorew, uber Schlussfolgerungen aus der Durchfllhrung einer FeldUbung der Front im WBMB vom Oktober 1940, in: 
Am Vorabend, Dokumente, S.305, (russ.). 


ladesteilen, z.B. auf der Eisenbahnstrecke Lwow-Rawa- 
Russkaja, waren nicht mehr als 10 km von der Grenze 


entfernt. 
Skizze 1.11 


Die Deckung der Entladeraume und -stellen im Frontbalkon von 
Lwow durch insgesamt sechs' Fliegerdivisionen mit ca. 17 
Jagdfliegergeschwadern (Skizze 1.11) zeugt von der _ hohen 
strategischen Bedeutung dieser Hauptrichtung Sidwest fiir den Erfolg 
des geplanten Feldzuges. 

In einer Information des NKWD vom 17. Januar 1941, gerichtet an 
Stalin, Molotow und Kaganowitsch, weist der Volkskommissar fur 
innere Angelegenheiten, L. Berija, allerdings auf eine Reihe von 
Mangeln bei der Mobilmachungsvorbereitung des 
Eisenbahntransportes hin. Interessant an dieser Meldung ist die 
Tatsache, dass auch hier nur die Eisenbahnen der Raume um Brest, 
Belostok, Kowel und Lwow betrachtet wurden. 

Am 14. Februar 1941 erlief§ das Zentralkomitee der KP(B) und der 
Rat der Volkskommissare der UdSSR die Direktive ,, Uber den Plan 
des Eisenbahnbaus auf den Wegen Stidwest, West und Nordwest und 
uber die Gewéhrleistung seiner Erfillung” und wies damit nochmals 
auf die besondere Dringlichkeit des Ausbaus der 
Eisenbahnverbindungen in den genannten Richtungen hin. *’ 


In der Direktive heifSt es, ,,... wichtigste Aufgabe des Eisenbahnbaus 
1941 ist die Erhohung der Durchlassfahigkeit der Strecken Studwest, 
West und Nordwest der UdSSR... “. 

In der o.g. Direktive war angeordnet, zur Erhohung der 
Durchlassfahigkeit der Hauptstrecken in den genannten Richtungen 
festgelegte Strecken zweigleisig auszubauen. 

So wurde u.a. dem Weifrussischen Besonderen Militarbezirk 
befohlen, durch ein zweites Gleis die Durchlassfahigkeit der 
Eisenbahnverbindung Bologoe - Mo- lodetschno - Tscheremcha und 
weiter in Richtung Belostok auf 36 Zugpaare und die Strecke 
Kalinkowitschi - Mikaschewitschi - Shabinka (ostwarts Brest) auf 30 
Zugpaare zu erhohen. 

Aber es war auch der Bau neuer Strecken angeordnet, so der 
Strecke Timkowit- schi - Baranowitschi (70 km) mit Ausfahrt Richtung 
Belostok fur eine zeitweilige Nutzung oder als Zubringer die Strecke 
Lepel - Krulewstschisna (65 km). 

Die Strecke Moskau - Negoreloe (350 km) war zu rekonstruieren. 
Allen diesen Strecken ist gemeinsam, aus den Richtungen Nordost und 
Ost in den Belostoker Frontbalkon zu fuhren. 

Besondere Baumafnahmen legte die Direktive fir die 
Eisenbahnknoten Baranowitschi, Minsk und Belostok fest. Dort waren 
Eisenbahnversorgungs- und Sicherstellungseinrichtungen zu schaffen, 


4743 Entladeraume und -strecken nach einem Vortrag des Volkskommissars fur Verteidigung der UdSSR vor dem ZK 
der KP(B), J.W. Stalin, dem Rat der Volkskommissare der UdSSR, W.M. Molotow, und dem Verteidigungskomitee beim Rat 
der .olkskommissare, K.E.Woroschilow, am 12. Juli 1940, (russ.); in: Das Jahr 1941, Dokumente, Teil I, S. 98 Gruppierung 
der Luftstreitkrafte im Frontbalkon von Lwow nach M. Morosow, Sammelband, (russ.), S. 271. Hier dargestellt nur die 
Flugplatze der Hauptbasierung der Fliegerdivisionen, nicht die Vielzahl operativer Flugplatze der Fliegergeschwader. 


wie Ablaufberge, Waggonsortiereinrichtungen, Reparaturstutzpunkte, 
Depots, Wasserversorgungsstellen und Elektrostationen.*® 

Aufmerksamkeit muss die Fulle der Eisenbahneinrichtungen im 
Raum Molo- detschno - Olechnowitschi - Negoreloe (westlich Minsk) 
wecken. 

Zur Vervollkommnung des Eisenbahnnetzes fur die militarische 
Nutzung wurde ein gewaltiger Kraftaufwand befohlen. Die binnen 
kurzester Frist von einem Monat (ab 15. Marz 1941) 
bereitzustellenden 64.000 Arbeitskrafte (ab 01. April 1941 128.000 
Arbeitskrafte) verdeutlichen die Bedeutung, die diesem Streckenbau 
mit eindeutig militarischer Zweckbestimmung zugeordnet wurde. 

Die Direktive selbst, unterschrieben von Stalin und Molotow, 
bezeichnet die , .. .Erflillung des angeordneten Planes tuber den 
Fisenbahnausbau als wichtigste Arbeitflir die Verteidigung des Landes. 
“ag 

Der Bau bzw. die Rekonstruktion von Rochadestrecken wurde 
weder in der Meldung an Stalin vom 12. Juli 1940 erwahnt noch ist 
der Ausbau von Rochadestrecken in der Direktive vom 14. Februar 
1941 befohlen worden. 

In seinem Schreiben vom 28. April 1941 macht Armeegeneral 
Pawlow auf ungenugende Fortschritte im Eisenbahnstreckenbau 
aufmerksam. So seien die fur 1940 gestellten Aufgaben nur zu 47 °/o 
erfullt worden und die allgemeine Erfullung in den Monaten Januar bis 
April 1941 liege bei nur 5 bis 7 °/o. Es heifSt dort: 

,Die westliche Eisenbahnlinie - die Verlegung des zweiten 
Schienenweges Minsk- Radosch- kowitschi wurde nicht begonnen. Auf 
dem Abschnitt Polozk-Bigosowo zur  Verlegung des _ zweiten 
Schienenstranges wurden 1941 nur 6 °/o der veranschlagten Mittel 
eingesetzt, auf dem Minsker Eisenbahnknoten arbeiten an Stelle der 
geplanten 1500 Arbeiter nur 300 Menschen, die Hauptarbeiten zum 
Bau der Umgehungslinie wurden nicht begonnen. 


Die Belostoker Eisenbahnlinie - der 1940 begonnene Bau der 10 
militarischen Plattformen ist nicht vollendet, zum O01. April 1941 
betragt der Umfang der in 15 Monaten erfullten Arbeiten nur 50 °/o. 

Die Brester Eisenbahnlinie - der Umfang der erfillten Arbeiten an 
der 1940 begonnenen Errichtung von 9 militarischen Plattformen 
betrug zum 01. April 1941 55 °/o. “ 

Letztendlich stellt Armeegeneral Pawlow fest, dass eine solche Lage 
auf den Schienenstrangen die Truppentransporte im Falle der 
Mobilmachung aufserordentlich erschwert und bittet im Interesse der 
Fertigstellung der wichtigsten in der Direktive des Rates der 
Volkskommissare der UdSSR und des ZK der KP(B) zum Ausbau 
befohlenen Eisenbahnlinien um die Zuteilung von weiteren je 1800 
Arbeitsdienstverpflichteten fur 4 Monate zur sofortigen Fertigstellung 
der strategisch wichtigen Streckenabschnitte Orantschizy-Belowesh 


48 Direktive des ZK der KP(B) und des Rates der Volkskommissare der UdSSR ,,Uber den Plan des Eisenbahnbaues in 
den Richtungen Sudwest, West und Nordwest der UdSSR und die Gewahrleistung seiner Erfullung" vom 14. Februar 1941, 
(russ.); in: Am Vorabend, Dokumente, S. 339. 

49 ebenda, S. 340. 


und Timkowitschi-Ljachowitschi. 

Als spateste Fertigstellungstermine fur die Erfullung annahernd 
aller Aufgaben (Tabelle 1.19) ist der 01. Juni bzw. 01. Juli 1941 
genannt.*° 

Die Dichte des Eisenbahnnetzes der westlichen Lander konnte diese 
Planung jedoch nicht sicherstellen, auch wurde der Plan nur teilweise 
erfullt. 


Die Befestigten Raume 


In den fruhen Vorkriegsplanen des Aufbaus der Roten Armee 
spielten die Befestigten Raume eine bedeutende Rolle. Sie sollten die 
wichtigsten operativen Richtungen und Raume schutzen, von deren 
Erhaltung die Standhaftigkeit der Verteidigung abhangt sowie die 
Fuhrung von Gegenschlagen und den Ubergang der Truppen zum 
Angriff sichern. Von diesen Uberlegungen ausgehend wurde beim 
Pionierausbau des voraussichtlichen Kriegsschauplatzes dem Bau der 
Befestigungen der Befestigten Raume zu Beginn zunachst grofke 
Aufmerksamkeit gewidmet. 


Die ,,Stalin-Linie“ 

In den Jahren 1928 bis 1937 wurden entlang der alten Westgrenze 
in unmittelbarer taktischer Tiefe 13 befestigte Raume errichtet, die so 
genannte _ ,,Stalin-Linie“, die man fur untberwindlich hielt. Die 
Frontbreite der befestigten Raume betrug 80 bis 90 km, einiger sogar 
bis 200 km, die Tiefe jedoch nur 1 bis 3 km, weniger Raume bis zu 5 
km. 

Allerdings gab es eine ganze Reihe von Mangeln. So erfolgte die 
Projektierung der Raume auf der Grundlage von topografischen Karten, 
die aus den Jahren 1909 bis 1913 stammten, viele Befestigungen, 
insbesondere in den Jahren 1931 bis 1936, errichtete man aus 
minderwertigem Beton, manche sogar ohne Stahlarmierung. Einige 
Wande wurden zu diuinn ausgefuihrt (nur 15 cm). Dadurch musste 
unmittelbar nach Fertigstellung der Befestigungen mit deren 
Hauptinstandsetzung bzw. Rekonstruktion begonnen werden.*! 

Durch falsche Auswahl vieler Stellungen betrug das _ freie 
Schussfeld, bedingt durch das Gelanderelief, oft nur 50 bis 100 m. 

So wurden von 257 Befestigungen der Ukrainischen Sozialistischen 
Sowjetrepublik bei 175 Einrichtungen Einschrankungen durch im 
Schussfeld liegende Anhohen, Berge, Walder und Gebusche festgestellt, 


zu deren Beseitigung je befestigtem Raum ca. 300.000 m® Erde zu 
bewegen bzw. 500 ha Wald oder Gebisch zu fallen gewesen 48 waren. 


Obwohl Anordnungen zur Beseitigung der Mangel, offensichtlich 


50 Aus dem Brief des Militarrates des Westlichen Besonderen Militarbezirkes an den Sekretar des ZK der KP(B), 
P.K.Ponomaren- ko, und den Vorsitzenden des Rates der Volkskommissare Weifrusslands, |.S. Bylinski, mit der Bitte um 
Durchfuhrung von Ma&nahmen zur Erhohung der Mobilmachungsbereitschaft Weifrusslands vom 28. April 1941, (russ.); 
in: Am Vorabend, Dokumente, S. 356. 

51 Meldung von A. Berija an den Volkskommissar fur Verteidigung der UdSSR vom 17. Januar 1939, (russ.); in: Der 
Generalstab in den Vorkriegsjahren, Dokument, S. 508. 
52das Zentralkomitee der KP(B) der Ukraine vom 11. Januar 1939, (russ.); in: Der Generalstab in den Vorkriegsjahren, S. 
510. 


jedoch ohne Nachdruck, erlassen wurden, wurde der Zustand bis zum 
Beginn des Krieges nicht verandert. 

Dass dem so war, fand seine Bestatigung durch einen 
Kriegsgefangenen, den deutschen Pionierleutnant Behm, der am Sturm 
auf die ,,Stalin-Linie” teilnahm. Hier Auszuge aus dem Stenogramm 
seines Verhors: 


Zitat 1.12 

» Unsere Kompanie hatte die Aufgabe, betonierte Befestigungen an 
der alten Grenze Sowjetrusslands zu blockieren und zu sprengen. ... 
Wir hatten eine sehr gute Ausbildung und waren vorbereitet, im 
Bestand beweglicher Gruppen mit den Panzertruppen zu handelIn. ... 
Aber wir konnten unsere Aufgabe nicht erfullen, da anstelle einer 
méachtigen Linie von Befestigungen, welche wir zu_ treffen 
erwarteten, ... wir nur vereinzelte vernachlassigte betonierte 
Finrichtungen, an einigen Orten nicht fertig gestellte, fanden ... Jene 
Feuerpunkte, aus denen uns MG-Feuer empfing, umgingen wir leicht 
unter Ausnutzung der Gelandeunebenheiten ... Wir konnten lange 
nicht begreifen, dass dies die unbezwingbarste Linie der alten Gren- 
Ze War..." 


Die neuen Befestigten Raume der ,,Molotow-Linie“ 

Eine der entscheidenden Schlussfolgerungen in Auswertung des 
Winterkrieges gegen Finnland bestand in der intensiveren Ausbildung 
der Truppen zur Uberwindung befestigter Verteidigungslinien, unter 
dem Eindruck der hohen Standhaftigkeit der Mannerheimlinie aber 
auch hinsichtlich des pioniermafigen Ausbaus des vorgesehenen 
Kriegsschauplatzes. 

Eine wesentliche Rolle beim Ausbau’ des _ westlichen 
Kriegsschauplatzes sollten die Befestigten Raume, die so genannte 
»Molotow-Linie“, entlang der neuen Westgrenze spielen. 

So wurde geplant, 1940 an der neuen Grenze 11 Befestigte Raume 
neu auszubauen, zu denen im Jahre 1941 weitere 9 Befestigte Raume 
hinzukommen  sollten, zunachst mit dem Ziel, eine  echte 
Verteidigungslinie zu schaffen. 

Diese Befestigten Raume sollten nach einem neuen System errichtet 
werden. In jedem Raum wurden zwei befestigte Linien mit einer 
allgemeinen Tiefe von ca. 15 bis 20 km vorgesehen. Der Befestigte 
Raum sollte aus Widerstandsknoten und diese aus Stutzpunkten 
bestehen. Zuerst sollten die Widerstandsknoten und Stutzpunkte der 
ersten Linie ausgebaut werden. Die neuen Befestigten Raume sollten 
binnen einer Frist von 10 Monaten ausgebaut werden, offensichtlich 
Anfang 1940 beginnend. Der Ausbau der neuen Molotow-Linie wurde 
jedoch mit unterschiedlicher Intensitat und Qualitat vorangetrieben, 
war mit Problemen und Mangeln behaftet und nahm_ einen 
widerspruchlichen Verlauf. 

Da es Verzogerungen gab (Rekognoszierungen und Planung erst im 
Mai 1940) reduzierte sich die Frist fiir die Fertigstellung auf einen 
Zeitraum von 5 Monaten. 


Im Belostoker Frontbalkon wurden 1940 eine ganze _ Reihe 
Befestigter Raume, der Grodnoer, Osowetzker, Sambrowsker und der 
Brester, neu errichtet. 

Davon ausgehend, dass diese Bauarbeiten an den Anlagen der neuen 
Befestigten Raume im Fruihjahr 1940 mit hoher Intensitat beginnen 
sollten, gab P.K. Ponoma- renko, Sekretar des ZK der KP(B) 
Weifrusslands, bereits am 11. Marz 1940 eine Meldung an Stalin ber 
Mangel der ,,Stalin-Linie” in der Sorge, dass sich diese bei der 
beginnenden Errichtung der Befestigten Raume an der neuen Grenze 
wiederholen wurden. 

Er gab zunachst folgende Einschatzung : 

«,.. 1. Die alten Befestigten Raume stellen sich als ein fadenartiges 
Kettchen von Hauptbefestigungen dar, die mit keinerlei System 
ktinstlicher Hindernisse in der Front und in der Tiefe erganzt wurden. 
Kunstliche Sperren, Héckersperren, Steilhange, Versumpfungen, Draht- 
verhaue und andere _ kunstliche Hindernisse wurden  nirgends 
angewandt. Deckungen und Futhrungsstellen hatte man in den 
seltensten Fallen. Alle Hauptbefestigungen waren nicht vollendet. 
Irgendetwas reichte immer nicht. Die standigen Feueranlagen wurden 
nach Schablone erbaut - gegen 6- oder 8- Zoll-Kanonen. Anlagen eher 
leichten Typs, gegen Artillerie kleinerer Kaliber und gegen 
Maschinengewehrfeuer wurden nicht gebaut. Im Ergebnis sogar in 
solchem Gelande, wo der Gegner wegen Wald oder Sumpf schwere 
oder mittlere Artillerie gar nicht einsetzen kann ... 

Solcherma&en muss man anerkennen, dass die alten Befestigten 
Raume keine Raume darstellen, sondern Linien nicht vollstandig fertig 
gestellter standiger Feuerpunkte, die nicht in einem System der 
Verteidigung durch zusatzliche kleine Einrichtungen und kunstliche 
Sperren nach der Tiefe verbunden sind.\ ... 

2.Im Bezirk existiert kein Generalplan des Systems der Befestigung 
des grenznahen Streifens, wie er ibrigens niemals existierte. Auch jetzt 
versteht man die Frage der Schaffung des Verteidigungssystems simpel 
in der Art jener Faden von Hauptbefestigungen an der Grenze ohne 
irgendein System kunstlicher Hindernisse und Hilfsanlagen an der 
Front und in der Tiefe. 

3. Es bleibt zu bemerken, dass man keinerlei ernsthafte langfristige 
Inspektionsfahrten, tiefgrindige Rekognoszierungen des grenznahen 
Streifens, ernsthaftes Studium des Gelandes, des Reliefs, der Zugange 
usw. durchfuhrt, wenn auch im Allgemeinen eine Vielzahl kurzer und 
nutzloser Ausfahrten e folgen. 

Es ist notig, zu sagen, dass der Generalstab und die Fuhrung der 
Roten Armee fast keine Aufmerksamkeit dafiuir zeigen, was wird 
errichtet, wo wird errichtet, wieviele dieser oder jener Anlagen sind 
effektiv in diesem oder jenem Gelande. “ 

Im Weiteren unterbreitete Ponomarenko eine Reihe von 
Vorschlagen, die beim Bau der Verteidigungslinie an der neuen Grenze 
berucksichtigt werden sollten. Vor allem schlug er vor, einen 
Generalplan der Verteidigungseinrichtungen im Grenzstreifen zu 
erarbeiten. 


Aufmerksamkeit sollte die folgende Formulierung im Punkt 1 seiner 


Vorschlage erwecken: 

,Dieser Plan muss mit Teilnahme verantwortlicher Vertreter des 
Generalstabes entworfen werden. Sie, diese Vertreter, mussen den Plan 
nicht nur mit dem Deckungsplan, sondern auch mit dem Operationsplan 
oder mit seinen Entwurfen und operativen Richtungen abstimmen. 
Naturlich, ausgehend vom Charakter der schwieriger werdenden 
gegenseitigen Beziehungen mit dem  Nachbarn und_ unter 
Berucksichtigung des Nichtangriffspaktes daf diese Arbeit keine 
demonstrativen Elemente besitzen und nicht den FEindruck einer 
fieberhaften Uberstiirztheit wecken. Trotz alledem muss diese Arbeit 
pausenlos und systematisch sowie mit grofer Hartnackigkeit und unter 
Ausnutzung aller ortlichen Ressourcen geftihrt werden. “? 

Schukow und auch Sacharow auferten sich dahingehend, dass nicht 
nur standige Feueranlagen an der neuen Grenze errichtet werden 
sollten, sondern parallel dazu durch die Schutzentruppen auch 
Feldbefestigungen, insbesondere im Baltischen Besonderen 
Militarbezirk.™ 


Allerdings gab es wohl zwischen den Staats- und Parteiorganen 
Weifrusslands einerseits und dem Generalstab der Roten Armee 
andererseits unterschiedliche Auffassungen uber den Charakter des 
militarischen Ausbaus der grenznahen Raume. Eines der von P. K. 
Ponomarenko bei Stalin vorgetragenen Argumente lasst aufhorchen, 
der Chef des deutschen Generalstabes, von Schlieffen, habe an der 
Grenze zu Frankreich die Eignung des Gelandes auch nicht nur als 
Bruckenkopf fur den Angriff, sondern auch unter dem 
Gesichtspunkt der Verteidigung rekognosziert.*° 

Offensichtlich aber hat das der Generalstab der Roten Armee getan. 


Ab dem Frihjahr/Sommer 1940 gab es erste Uberlegungen des 
engsten Kreises um Stalin, in den Krieg einzugreifen und nach der 
Annexion der Baltischen Staaten und von Teilen Rumaniens zunachst in 
Ubereinstimmung mit dem dann nicht bestatigten 
Operationsplanentwurf vom August 1940 Ostpreufen militarisch zu 
zerschlagen. 


Ernsthafte Widerspriiche beziglich des Ausbaus der neuen 
Befestigten Raume gab es auch zwischen dem Generalstab und der 
Pionierverwaltung der Roten Armee. 

So heift es in einer schriftlichen Auskunft der Pionierverwaltung der 
Roten Armee uber den Fortgang des Verteidigungsausbaus im 1. 
Halbjahr 1940 vom 13. Juli 1940: 

,in Verbindung mit Diskrepanzen in der Planung zwischen der 9. 
Abteilung des  Generalstabes und der 1. Abteilung der 
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Pionierverwaltung der Roten Armee und der Priifung und Bestatigung 
des Planes des Ausbaus, aber auch seiner Veranderung im Verlaufe des 
Ausbaus mit Ubertragung einzelner Bauvorhaben und Abschnitte in 
neue Raume ... und insbesondere in Verbindung mit spdaten 
Rekognoszierungen - in den Monaten Mai/Juni - stellten sich schwere 
Bedingungen ..."°° 

Am 08. Marz 1941 erfolgte dann auch die Wegnahme der 
Verantwortung fur den Bau der Befestigten Raume von der 
Pionierhauptverwaltung der Roten Armee in die direkte Unterstellung 
des Marschalls der Sowjetunion Schaposchnikow. °” 

Offensichtlich wird hier bereits das veranderte Herangehen des 
Generalstabes an den militarischen Ausbau der neuen Raume sichtbar. 
Wahrend man in den westlichen Grenzunionsrepubliken noch am 
Aufbau einer standhaften Landesverteidigung festzuhalten versuchte, 
dachte der Generalstab bereits in den Kategorien der Planung 
offensiver Handlungen und betrachtete den Ausbau des Grenzstreifens 
zur Verteidigung nur noch als pflichtgemafSe Randaufgabe in 
ausgewahlten Richtungen. 

Diese Uberlegungen gipfelten zunachst im Operationsplan vom 18. 
September 1940. Nach diesem Plan und insbesondere nach den 
Weisungen Stalins vom 05. Oktober 1940, waren defensive 
Handlungen nur noch in der Nordwestrichtung vorgesehen und die 
Bedeutung der Befestigten Raume reduzierte sich auf die Aufgabe der 
allgemeinen Sicherung der Mobilmachung, der Konzentration und 
Entfaltung der Roten Armee. Aber das war zunachst nur die Auffassung 
Stalins und einiger Eingeweihter. Diese Absicht war in den 
Militarbezirken, die an die Vorbereitung von Verteidigungshandlungen 
glaubten, noch nicht offenkundig, wie Meldungen der Vertreter des 
Militarbezirkes und der Parteifuhrung der Sowjetrepublik zeigen. 

Die folgende Tabelle uber die Verteilung der finanziellen Mittel fur 
das Jahr 1941 gibt Aufschluss tuber die durch die oberste politische 
und militarische Fuhrung gestellten Prioritaten beim Ausbau der 
Befestigten Raume an der neuen Grenze: 

Tabelle 1.13 


Baltischer Westlicher Kiewer Besonderer 
Militarbezirk Besonderer Besonderer Militarbezirk 
Anteil der Militarbezirke an den 
zum Ausbau der Befestigten , i F 
Raume fur das Jahr 1941 ae ee ue 
geplanten finanziellen Mittel 
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Die Griinde, die Mittel wie dargestellt asymmetrisch zu verteilen und 
auf den Ausbau der Befestigten Raume des Baltischen Besonderen 
Militarbezirkes zu konzentrieren, sind eindeutig auf eine Weisung 
Stalins an den Volkskommissar fur Verteidigung der UdSSR vom 05. 
Oktober 1940 zurickzufthren,«... unverztiglich MaSnahmen zum 
Pionierausbau der Befestigungen der nordlichen und nordwestlichen 

56 Auskunft der 1. Abteilung der Pionierverwaltung der Roten Armee ,,Uber den Verlauf des Ausbaus der Verteidigung 
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Grenzen einzuleiten, um im Weiteren durch diese geschaffenen 
sicheren Befestigungen noch Krafte fur die Verstarkung der 
Hauptgruppierung in der Stidwestrichtungfrei zu setzen. “°°? 

Deutlicher kann die Absicht, sich in der Nordwestrichtung 
verteidigen und in der gleichfalls durch Stalin festgelegten 
Hauptrichtung Stidwest entsprechend den Operationsplanen vom 18. 
September 1940, 11. Marz 1941 und vom 15. Mai 1941 angreifen 
zu wollen, kaum dargelegt werden. 

Der Generalstab war also nicht unwillig und guten Vorschlagen nicht 
abgeneigt, sondern ab Sommer 1940 bereits mit strategischen 
Offensivaufgaben beschaftigt. 

Die folgenden Auszuge aus einem gemeinsamen 
Untersuchungsbericht des Volkskommissars fur Verteidigung und 
des ZK der KP(B) der UdSSR vom April/ Mai 1941 erhellen die 
katastrophalen Zustande in den Befestigten Raumen, die von 
vorsatzlicher Unterlassung zeugen: 

Zitat 1.14 S. 54) 


Immerhin aber belegen diese Untersuchungen, dass quasi noch in 
letzter Minute befurchtet wurde, die Wehrmacht konnte dem eigenen 
geplanten Angriff zuvorkommen und kann als Beleg fur die einsetzende 
Doppelstrategie gelten. 

Da die geografische Gestalt des Frontvorsprungs von Belostok tiefe 
FlankenstofSe und das SchliefSen der Zange im Raum Wolkowysk- 
Baranowitschi durch einen Gegner geradezu herausforderte, somit die 
Gefahr des Abschneidens der 3. und 4. Armee, bei tiefen Stofen evtl, 
sogar der 10. Armee bestand, war die Verstarkung der Flanken ein 
dringendes Erfordernis. 

Der Militarrat des Militarbezirkes hatte dem Generalstab im Verlaufe 
von Ca. 

8 Monaten bei mehreren Vortragen und operativen Arbeiten 
vorgeschlagen, die 


Zitat 1.14 

vl. Die festgelegten Mabnahmen zum Aufbau und der 
Modernisierung der Befestigungen der alten Staatsgrenze wurden zur 
gegenwartigen Zeit infolge der Notwendigkeit des Abschlusses der 
Aufbauarbeiten der Befestigungen an der neuen Staatsgrenze bis zum 
01. Juli 1941 nicht durchgefuhrt, aber sie werden in der erwahnten 
Frist fortgesetzt... 

2.Die Garnisonen der Befestigten Raume sind gegenwartig mit 
Kadern nicht sichergestellt. Die mittlere Auffullung der Garnisonen 
betragt nicht mehr als 30 °/o des Stellenplanes (real 13 bis 20 °/o) 
und kann angesichts fehlender ruckwartiger Sicherstellung und ohne 
Unterbringungsmoglichkeiten nicht erhoht werden. 

Der Stellenplan der MG-Bataillone entspricht nicht den Aufgaben 
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Roten Armee an das ZK der KP(B), J.W. Stalin und W. M. Molotow, nicht fruher als 05. Oktober 1940, (russ.); in: Das Jahr 
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der Verteidigung der Befestigungen, so dass teilweise nur 60 °/o der 
Feueranlagen gedeckt werden konnen. 

3. Ungeachtet dessen, dass zur Verstarkung der Bewaffnung der 
Befestigten Raume in den Jahren 1938 bis 1940 eine gro&e Zahl an 
Artillerie zur Verfugung gestellt wurde, deren grofer Teil aus 
veralteten Feldgeschitzen der Jahre 1877 bis 1895 ohne spezielle 
Lafetten und ohne Munition bestand. Von vergleichbaren modernen 
Artilleriemitteln wurden den Garnisonen der befestigten Raume 
lediglich sechsundzwanzig 76-mm Geschutze Modell 1902 und acht 
76-mm Feldgeschutze Modell 1902/30 tbergeben. Von 140 bestellten 
Kanonen L-17 wurden 8 tibergeben. Die festgestellten Kanonen waren 
nicht vervollstandigt. Der Zustand der Mechanismen war so, dass aus 
ihnen Feuer nicht gefuihrt werden konnte. Formulare fir diese 
Kanonen sind nicht vorhanden. Ersatzteilsatze sind  verloren 
gegangen. Die gebuhrende Pflege der Geschiutze fehlt. 

4.Die Schutzenbewaffnung der befestigten Feuerpunkte besteht 
zur Halfte aus MG veralteter Konstruktion und internationalen 
Marken, zu denen oft Munition fehlt. 

5.Panzerbataillone und Panzerkompanien zur Unterstutzung der 
Befestigten Raume existieren nur in den Berichten, haben einen 
veralteten Materialteil der Jahre 1929 bis 1933 mit vollstandig 
abgearbeiteten Ressourcen, keine MG-Bewaffnung und konnen 
begrenzt nur als nichtbewegliche Feuerpunkte zur Deckung von 
engen und schmalen Durchgangen genutzt werden. Treibstoff fur die 
Panzerunterstutzungskompanien ist nirgends vorhanden. 

6. Ungeachtet der mehrmaligen Anweisung uber die notwendige 
Umrustung der gedeckten Geschutz- und MG-Turme, wofur der 
Pionierverwaltung mehr als 300 Panzer T-18 und T-26 ubergeben 
wurden, wurde bis zur Gegenwart nicht eine einzige Aufstellung 
errichtet, aber die Panzertlirme sind zum Eingraben in die Erde 
bestimmt, bisweilen auch nachlassig einbetoniert. Systeme der Sich 
er Stellung in solchen Panzerturmenfehlen. Einige der tbergebenen 
Panzer sind verloren gegangen oder wurden ins Altmaterial gegeben. 
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Sicherung der Flanken des Militarbezirkes von Norden in der Richtung 
Grodno und von Suden in der Brester Richtung zu verstarken. Der 
Generalstab lehnte diese Vorschlage ca. 6 bis 7 Monate lang ab. 

Lediglich in letzter Zeit gestatte der Generalstab, an den Wurzeln 
der Flanken jeweils 2 Schutzendivisionen in der Grodnoer Richtung (56. 
und 85. SchD.) und in der Brester Richtung (75. und spater noch die 
113. SchD.) zu konzentrieren. Diese Divisionen bezogen ihre Stellungen 
Ende Mai/Anfang Juni 1941. 

Des Weiteren wurde dem Generalstab die Notwendigkeit aufgezeigt, 
die rechten und linken Flanken des Frontvorsprunges von Belostok 
durch den Bau zusatzlicher befestigter Verteidigungsanlagen zu 
sichern. Diese Vorschlage wurden gleichfalls ab- ©° gewiesen und erst in 
der ersten Dekade Monat Juni 1941  gestattet, weitere zwei 
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Verteidigungsknoten auszubauen. 

Auch die bislang selbstandig gefihrten Besatzungen der Befestigten 
Raume wurden mit Ausnahme des Karelischen Befestigten Raumes in 
Richtung Finnland und von drei Befestigten Raumen an der Grenze zu 
Rumanien in der gesamten Westrichtung den _ vorruckenden 
Schitzendivisionen unterstellt.°*' 

Ab etwa Mitte Mai 1941 angesichts des nunmehr erkannten 
Aufmarsches wuchs die Befurchtung im Generalstab der Roten Armee, 
die Wehrmacht konne praventiv zuvorkommen. Er gestattete die 
Durchfihrung von Mafnahmen zur _ Flankenverstarkung der 
Frontvorsprunge (vgl. VI. Kapitel, Aufmarsch und IX. Kapitel, 
Operationsplane). 

Der Generalstab der Roten Armee legte in der Direktive vom 14. 
April 1941 fest, in standigen Feueranlagen bei Fehlen entsprechender 
spezieller Bewaffnung zeitweise Maschinengewehre auf Feldlafetten zu 
stationieren. Mit Beschluss des Rates der Volkskommissare der UdSSR 
vom 20. Mai 1941 wurde festgelegt, den Befestigten Raumen 4.500 
Maschinengewehre des Typs ,,Maxim“ auf Feldlafette zu ubergeben und 
mit Beschluss vom 16. Juni 1941, den Befestigten Raumen nochmals 
2.000 dieser Maschinengewehre aus der Mobilmachungsreserve der 
Fernostlichen Front zuzufthren. © © 

Unter ,yill. Die Pioniervorbereitung des Kriegsschauplatzes des 
Kiewer Besonderen Militarbezirkes” der schriftlichen Mitteilung zum 
Plan der Verteidigung in der Periode der Mobilmachung, Konzentration 
und Entfaltung der Truppen des Kiewer Besonderen Militarbezirkes im 
Jahr 1941 von Ende Mai/Anfang Juni 1941 wurde festgelegt: 

, Ungeachtet des grenznahen Hauptverteidigungsstreifens, errichtet 
zu Friedenszeiten und verstarkt ab dem ersten Tag der Mobilmachung 
werden auf dem Territorium des Kiewer Besonderen Militarbezirkes bis 
zum Dnepr ab dem ersten Tag der Mobilmachung geschaffen: von West 
nach Ostfuinf rickwartige Verteidigungsabschnitte, von Sudwest nach 
Nordost drei rtickwartige Verteidigungsabschnitte. “°° 

D.h. also, ein in der Tiefe gestaffeltes Verteidigungssystem in der 
Sudwestrichtung sollte mit Ausnahme des grenznahen 
Hauptverteidigungsstreifens nicht fruhzeitig ausgebaut, sondern nach 
Auslosung der Mobilmachung offenbar erst bei Bedarf geschaffen 
werden. 

Am 13. Juni 1941 meldete der Westliche Besondere Militarbezirk 
an den Obersten Militarrat, dass mit dem Stand 10. Juni 1941 im 
Bezirk 550 Bunker betoniert wurden, aber davon nur 193 
strukturmafsig bewaffnet waren. 

Einer Meldung des ehemaligen Mitgliedes des Militarrates des 
Westlichen Besonderen Militarbezirkes, AJ. Fominych, vom 19. Juli 
1941 zufolge wurde der weitere Ausbau der Verteidigungslinie im 
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Westlichen Besonderen Militarbezirk vorsatzlich vernachlassigt. Er 
meldete: 

Mit diesem Plan (Plan des Baus der Molotow-Linie - der Verf.) fuhr 
ich zweimal nach Moskau zum Gehilfen des Befehlshabers der 
Befestigten Raume, Genossen Michailin, und jedes Mal wurde eine 
Bestatigung verweigert und damit begriindet, dass die Industrie die 
Abgabe von Baumaterialien und Bewaffnung nicht schafft, d.h., es war 
der Versuch, den Bau ktnstlich zu verzogern. “und weiter: 

,Lebenswichtige Fragen zur Verteidigung der Grenze wurden im 
Generalstab ungewohnlich langsam entschieden, aber manchmal auch 
unter Hinweis auf die Unmoglichkeit der Erfullung durch die Industrie 
abgelehnt. “? 

Mit Kriegsbeginn im Juni 1941 verfugte die Rote Armee in den 
Befestigten Raumen uber 2.500 standige Feueranlagen, von denen 
etwa 1.000 eine Artilleriebewaffnung erhielten, die restlichen lediglich 
Maschinengewehre. Nur ca. 30 °/o der Ausdehnung der neuen Grenze 
waren mit Stahlbetonbunkern ausgebaut worden. 

Insgesamt verfugte die Rote Armee mit Kriegsbeginn uber 44 
Befestigte Raume, davon 2 ohne Fuhrung und 17 aufgefullt nur mit den 
Kadern. 

Bei oberflachlichem Uberlesen des oben Gesagten muss der 
Eindruck entstehen, dass die Errichtung und Erhaltung der Stalin- und 
der Molotow-Linie aufSerordentlich schlampig gefthrt wurde. 
Zumindest bezogen auf die Erhaltung der Stalin-Linie und die 
Fertigstellung der Molotow-Linie sowie deren Uberfihrung in 
Gefechtsbereitschaft wird selbst nach Auffassung der oben genannten 
Zeitzeugen der Vorsatz der Vernachlassigung sichtbar. 

Die Wahrheit ist, die Befestigten Raume wurden in den von Stalin 
am 05. Oktober 1940 festgelegten und in der West- und der 
Sudwestrichtung geplanten Angriffsoperationen einfach nicht mehr 
benotigt. Ihre begrenzte Aufgabe, die Sicherung des Aufmarsches der 
Roten Armee zu gewahrleisten, war mit minimalen Kraften sicherlich 
erfullbar, fur die Durchfihrung der angeblich mit Beginn eines Krieges 
zunachst geplanten Verteidigungshandlungen der Roten Armee waren 
sie untauglich. 

Eine Reihe ernsthafter Anstrengungen zur schnellen Bewaffnung 
der befestigten Punkte, zur SchlieSung von Lucken (z.B. an den 
Wurzeln des Frontvorsprunges von Belostok) oder zur personellen 
Auffullung der Besatzungen der Befestigten Raume in den Monaten 
Mai/Juni 1941 kamen hoffnungslos zu spat und sind wohl in die in den 
letzten Wochen vor Kriegsbeginn gegen einen moglichen 
Praventivschlag der Wehrmacht einsetzende Doppelstrategie der Roten 
Armee (vgl. dazu die weiteren Kapitel) einzuordnen. 

Auch ist anhand einer Vielzahl von befestigten Linien (Westwall, 
Ostwall, Siegfried-Linie, Maginot-Linie, Mannerheim-Linie, Stalin-Linie, 
Molotow-Linie u.a.m.) in Verbindung mit den_ strategischen 
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Konzeptionen der jeweiligen Lander bewiesen, dass eine befestigte 
Linie nicht unbedingt Ausdruck einer Verteidigungsstrategie sein muss. 
Selbstverstandlich aber hatte zu jener Zeit eine befestigte Linie 
Sicherungsaufgaben in der Zeit der Mobilmachung bzw. wahrend des 
Aufmarsches der mobil gemachten Armeen zu ubernehmen. 


Die Theorie vom ,,Tiefen Vorfeld“ 


Zu dem Komplex Befestigte Raume sei abschliefSend noch etwas zur 
o.g. Theorie der sowjetischen Militarwissenschaft vom ,,Tiefen Vorfeld” 
gesagt. 

Diese Theorie sah vor, den eroberten Grenzstreifen von der Ostsee 
bis zu den Karpaten und vom westlichen Bug bis zum 27. Meridian mit 
einer Tiefe bis zu 300 km als Sperrzone einzurichten, damit ein 
gigantisches Vorfeld zu schaffen, mit Hindernissen und Sperren zu 
belegen und lediglich mit den Deckungstruppen zu besetzen. Dies 
entspricht der Theorie von der ,,Entfaltungzurtck”. 


Ohne Unterstutzung der Hauptkrafte der Schttzentruppen, der 
Mechanisierten Korps und der Fliegerkrafte waren diese geringen 
Krafte im ungleichen Kampf sofort vernichtet worden und der Gegner 
fast ohne ernsthaften Widerstand bis in eine Tiefe von ca. 300 km 
gelangt. 

Wie die oben dargestellten Untersuchungen jedoch belegen, wurde 
der Grenzstreifen sofort pioniermafSig ausgebaut, mit starken Kraften 
der Roten Armee besetzt und somit nicht als Sperrzone, sondern als 
strategischer Aufmarschraum genutzt und mit Offensivkraften besetzt. 


Der Ausbau der Ruckwartigen Sicherstellung und weitere 
Elemente des Ausbaus der Infrastruktur des Kriegsschauplatzes 


Ein Brief des Militarrates des Westlichen Besonderen Militarbezirkes 
(unterschrieben durch den  Oberbefehlshaber des WBMB, 
Armeegeneral Pawlow) an den Sekretar des ZK der KP(B) 
Weifrusslands, P. K. Ponomarenko, und den Prasidenten des Rates der 
Volkskommissare der WeifSrussischen Sozialistischen Sowjetrepublik, I. 
S. Bylinski, mit der Bitte zur Durchfuhrung von Mafnahmen zur 
Erhohung der Mobilmachungsbereitschaft der Weifrussischen SSR 
vom 28. April 1941 erhellt den gewaltigen Umfang der Mafnahmen 
zum Ausbau des_ Kriegsschauplatzes auf dem _ Territorium 
Weifrusslands. 

Zwar sind diese Aufgaben hoflich als Bitten formuliert, es durfte 
jedoch kein Zweifel bestehen, dass sie den Charakter von Weisungen 
der obersten politischen und militarischen Fuhrung in Moskau trugen 
und demzufolge auch wie gestellt bearbeitet werden mussten. 

Wie man verschiedenen Formulierungen des Schreibens entnehmen 
kann, wird auf Aufgaben Bezug genommen, die bereits zu einem 
fruheren Zeitpunkt, etwa Ende 1939/Anfang 1940 der 
Weifrussischen SSR gestellt, aber nicht vollstandig erfullt wurden. 
Insofern ist o.g. Schreiben wohl als letzte Mahnung des Befehlshabers 
des Westlichen Besonderen Militarbezirkes an die zivilen Partei- und 


Wirtschaftsorgane der WeifSrussischen SSR zu verstehen 

Der Verfasser geht davon aus, dass diese Aufgaben zur 
Vervollkommnung der Infrastruktur der Weifrussischen SSR in 
ahnlicher Form allen westlichen Unionsrepubliken, in noch groSerem 
Umfang vor allem auch der Ukrainischen SSR, gestellt wurden und 
nimmt diese somit reprasentativ fur den gesamten grenznahen Streifen 
des westlichen Kriegsschauplatzes. 


In diesem Brief heift es: 


»Mit dem Ziel der Erhohung der Mobilmachungsbereitschaft der 
WeiGrussischen Sozialistischen Sowjetrepublik bitte ich Sie, folgende 
Ma&nahmen durchzufithren: 

I. Zur Sicherstellung der Luftstreitkrafte“ 

Wesentlicher Inhalt siehe unter Flugplatzbau. 


I. Zu den Instandsetzungsbasen fiir den Autotransport” 

Es wurde die Aufgabe gestellt: 

O den Aufbau des Gomeler Autoreparaturwerkes, der Minsker 
Autoreparaturstation, des Minsker Reifenreparaturwerkes und des 
Reifen- und Akkumulatorenwerkes in Gomel maximal zu beschleunigen 
und bis zum 01. August 1941 zu beenden; 

O die Kapazitat der genannten Reparaturwerke auf je 1200 
Generaltberholun- gen/Jahr zu erhohen; 


O den Ausbau von stationaren Gebietsautoreparaturwerkstatten in 
den Stadten Pinsk, Brest, Slonim, Postawy, Mogilew, Xoiniki und Gomel 
beschleunigt bis zum 15. Juni 1941 bei maximaler Erhohung ihrer 
Kapazitat abzuschliefen. 


Des Weiteren forderte Armeegeneral Pawlow: 

O die erforderlichen Haupt- und mittleren Instandsetzungen an den 
103 in den ostlichen Gebieten Weifrusslands vorhandenen beweglichen 
Autoreparaturwerkstatten der Typen A und B der Maschinen-Traktoren- 
Stationen durchzufuhren, diese mit dem vollen Satz an Werkzeugen 
und Ausrustungen sowie Ersatzteilen auszustatten und bis zum 01. 
Juni 1941 in die volle Bereitschaft zu iberfihren; 

O die in der Weifrussischen SSR befindlichen 18 stationaren 
Maschinen-Trakto- ren-Werkstatten vollstandig aufzuftllen, die 
notwendigen Reparaturen durchzufuhren und diese bis zum 01. Juni in 
die volle Bereitschaft zu uberfuhren; 

O die seit 1940 im Aufbau befindlichen Maschinen-Traktoren- 
Werkstatten in Brest, Belostok, Wilejka und  Baranowitschi 
fertigzustellen, vollstandig auszurusten und bis zum 01. Juni 1941 auf 
ununterbrochene Arbeit vorzubereiten und 

O alle Kraftfahrzeuge, die sich im Bestand der Volkswirtschaft 
befinden, bis zum O01. Juni 1941 in die volle Bereitschaft zu 
uberfuhren. 


/WI Zur Lagerung der Mobilmachungsreserven an Treibstoff des 


Volkskommissars fur Verteidigung in den _ Treibstofflagern der 
Maschinen-Traktorenstationen, der Sowchosen und Einrichtungen 

Mit dem Ziel der Realisierung der freien Fassungsvermogen der zur 
Lagerung von Mobil- machungssreserven an hellen Olprodukten des 
Volkskommissars fur Verteidigung vorhandenen Treibstofflager der 
Maschinen-Traktorenstationen, der Sowchosen, Kolchosen und 
Finrichtungen auf dem Territorium der WeiGrussischen SSR, bitte ich, 
alle Volkskommissare der WeiSrussischen SSR zu verpflichten, bis zum 
15. Mai 1941 alle freien Fassungskapazitaten, die zur Aufbewahrung 
fur den Volkskommissarfur Verteidigung tauglich sein kénnen, durch 
seine behordlichen Einrichtungen mit Hinweis aufdie Lage und die 
Fisenbahnstationfestzustellen. “ 


,1V. Zum Strabenbau “ 

Im Punkt 1 wurde der unbefriedigende Zustand des gesamten 
Strafsen- und des Bruckenbaus im Westlichen Besonderen Militarbezirk 
angesprochen und _  angesichts dieser fur den  Militarbezirk 
auSergewohnlich schwierigen Lage aufgefordert, zur sofortigen 
Durchfihrung der StraSenbaumafnahmen auch _ die _ ortliche 
Bevolkerung einzusetzen. 

Im Punkt 2 wird die Errichtung von Reparaturpunkten fur 
Kraftfahrzeuge mit entsprechenden Bevorratungen an 
Reparaturmaterialien und Treib- und Schmierstoffen zur Soforthilfe bei 
Ausfallen entlang der in den Hauptrichtungen verlaufenden Strafen 
angewiesen. 

Im Einzelnen wurde der Bau solcher Reparaturpunkte in den 
folgenden Richtungen festgelegt: 

» @) in der Richtung Polozk-Grodno - in den Punkten Molodetschno, 
Grodno, Lida; 

b) in der Richtung Smolensk-Minsk-Baranowitschi-Belostok - in den 

Punkten Borisow, Minsk, Stolbzy, Baranowitschi, Wolkowysk, 

Belostok; 

c) in der Richtung Roslawl-Bobruisk-Brest - in den Punkten Sluzk, 

Beresa. “ 


Sicherlich ist hier fur unsere Beurteilung vor allem die Kenntnis der 
als Hauptrichtungen festgelegten StrafS$en von Bedeutung. Sie fuhren 
aus den Richtungen Nordost, Ost und Studost geraden Weges in den 
Frontvorsprung von Belostok. 


Von Rochadestrafgen war allerdings in diesem Schreiben keine Rede. 

Bereits in einem Schreiben vom ZI. November 1940 an den 
Sekretar des ZK der KP(B) WeifSrusslands wies Pawlow auf 
Zeitverzogerungen und Mangel im Strafen- und Briuckenbau im 
grenznahen Streifen hin. 

Ein besonderes Anliegen dabei war ihm die Wiederherstellung der 
grofsen Anzahl der durch die polnischen Truppen zerstorten Bricken 
insbesondere in den Raumen Brest und Belostok aber auch der durch 
die Errichtung des Dnepr-Bug-Kanales_ erforderlich gewordene 
Bruckenbau. 


So seien von den acht uber den Fluss Narew fuhrenden zerstorten 
Brucken bislang lediglich zwei wieder hergestellt. Er sprach von 
,viesiger operativ-strategischer Bedeutung” der genannten Brucken 
und meinte, dass Verzogerungen in der Wiederherstellung der Brucken 
die Moglichkeit raubten, eine ganze Reihe der _ wichtigsten 
strategischen Strafen zu nutzen. 

Er hatte Recht, denn geografisch betrachtet quert der Fluss Narew 
in einer Entfernung von 40 bis 60 km vor der Grenze alle in diese 
Richtung fuhrenden Aufmarschstrafen. 

Die Herstellung der zerstorten Bricken war bis zum 01. April 1941 
sicherzustellen. 

Auch die weiteren Vorgaben belegen, dass es sich bei diesen 
Strafsen- und Bruckenbauvorhaben in erster Linie um Nutzungen durch 
die Rote Armee im Kriegsfalle handelte. So wurde angewiesen: 

O an den Strafgsen spezielle Abfahrten zum schnellen Verlassen der 
Strafen anzulegen; 

O neben den Strafsen zur Sicherung hoher Marschgeschwindigkeiten 
und zu deren Schonung fir Traktoren bzw. Pferdefuhrwerke 
unbefestigte Wege zu errichten, insbesondere parallel zur Strafse 
Baranowitschi-Wolkowysk-Belostok, aber auch fur den Fall evtl, 
notwendiger Entladungen von Fahrzeugen und Hangern; 

O die erforderliche Tragfahigkeit der zu errichtenden Briucken 
unbedingt mit dem  Militarrat des Westlichen Besonderen 
Militarbezirkes abzustimmen; 

O durch die staatlichen Organe an allen Kreuzungen, Abzweigungen 
und Abfahrten Wegweiser aufzustellen; 

O Reserveplatze fur den schnellen Bau von Ersatzbricken im Falle 
der Zerstorung der Hauptbrucken vorzubereiten; 

O an engen Passagen fruhzeitig Moglichkeiten fur 
Umgehungsstrafen und deren Tarnung zu schaffen; 

O an den staatlichen Strafen alle zwei km Strafenreparaturstellen 
einzurichten und Baumaterialien fir Reparaturen  zerstorter 
StraSenabschnitte, Baumstamme an Brucken fur den Bau von 
Ersatzbriicken und Kniippeldammen zu lagern.® 

VIL. Zum chemischen Schutz 

1. Bis zum O01. Juni 1941 den Aufbau aller durch den Plan der 
Verteidigungsma&nahmen 1941 genannten Gasschutzraume und auch 
der Entgiftungspunkte zu beenden. Alle Volkskommissare zu 
verpflichten, den Zustand der auf dem Territorium der Weifsrussischen 
Sozialistischen Sowjetrepublik befindlichen Gasschutzraume, 
Bombenunterstande und Waschanlagen bis zum O01. Juni 1941 zu 
kontrollieren und in die volle Bereitschaft zu tberfihren. ..." 


Armeegeneral Pawlow kritisiert in seinem Schreiben, dass die 
Anzahl der auf dem Territorium der Weifsrussischen SSR geschaffenen 
Mobilmachungsreserven an Chlorkalk vollkommen unzureichend und 
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Dokumente, S. 316. 


die Punkte ihrer Lagerung zu weit von der Grenze entfernt sind, und 
verpflichtet im Weiteren den Volkskommissar fur den Handel, bis zum 
01. Juni 1941 maximale Reserven an Chlorkalk zu schaffen. 

An diesen Lagerungspunkten seien Entgiftungsabteilungen aus 
Freiwilligen der ortlichen Bevolkerung (Alte und Frauen), die nicht in 
die Armee einberufen werden, zu schaffen. 


, VII. Zur Medizinischen Sicherstellung 

1. Einrichtung von Gebduden als Lazarette in Kriegszeit 

a) bis zum 15. Mai 1941 die im Jahr 1940 nicht abgeschlossenen 
Arbeiten zur Herrichtungfolgender Gebaude abzuschlieGen: 

in Minsk - typisierte Schulen Nr. 12 und 27; 

in Witebsk - typisierte Schulen Nr. 2, 3 und 7; 

in Mogiljew - typisierte Schulen Nr. 1, 11, 24 und das 
padagogische Institut; 

in Bobruisk - Fachschule fir Waldwirtschatt; 

in Gomel - typisierte Schulen Nr. 3 und 16. 

b) ... bis zum 15. Juli 1941 mit maximal verstarktem Tempo alle nach 
dem Plan 1941 vorgesehenen Arbeiten an den Lazaretten in den 
Stadten Witebsk, Polozk, Belostok, Grodno, Baranowitschi, Lida, 
Wolkowysk, Belsk, Slonim, Orscha, Sluzk, Pinsk und Gomel abzu- 
schlieSen. 

c) die Arbeiten zur Herrichtung der Rdédumlichkeiten in den 
restlichen Stadten Kobrin, Wo- ropajewo, Wilejka, Postawy und 
Glubokoe unverztglich nach Erhalt der Projektunterlagen und der 
Kostenvoranschlage zu beginnen und den Abschluss bis zum 01. August 
1941 zu gewéhrleisten. 

d) die Arbeiten zur Herrichtung von Kasernengebauden als 
Lazarette in den Stadten Polozk, Borisow, Gomel, Pinsk, Krasnoe, 
Molodetschno und Beresa in der Periode vom 15. bis 25. Mai 1941 zu 
entfalten undbiszum 01. August 1941 zu beenden.”... 

,2. Ausrustung des Sanitartransportes 

... die Herrichtung von 50 Autobussen und 30 Lastkraftwagen fur 
den Transport Kranker und Verletzter bis zum 15. Juni 1941 zu 
beenden.”... 

,0. Bis zum 01. Juni 1941 alle Brunnen und andere Wasserquellen 
auf dem gesamten Territorium der WeiGrussischen SSR zu reinigen und 
in volle Ordnung zu uberfuhren. “ 


LX. Veterinarsicherstellung 

1. Entsprechend der Aufgabe des Generalstabes der Roten Armee 
werden auf dem Territorium der Weifsrussischen SSR seit 1940 
Tierkliniken besonderer Bestimmung an folgenden Punkten gebaut: 

a) Belostoker Gebiet - in den Stadten Belostok, Lomsha, Grodno, 

Wolkowysk, Belsk und Sokolka 

b) Brester Gebiet  -in den Stadten Kobrin und Prushany 

c) Baranowitscher Gebiet - in den Stadten Baranowitschi, 
Slonim, Lida 

d) Wileikaer Gebiet - in den Stadten Oschmjany, Postawy, 
Molodetschno und Braslaw 

e) Pinsker Gebiet - in Pinsk. 

Alle aufgezahiten Tierkliniken, sogar Hauptobjekte, sind nicht fertig 


gestellt. 

Ich bitte, den Volkskommissar ftir’ Landwirtschaft der 
WeiGrussischen Sozialistischen Sowjetrepublik ...zu verpflichten, den 
Aufbau der Tierkliniken besonderer Bestimmung bis zum 01. Juni 1941 
Zu beenden. “ 

Es versteht sich, dass auch die Aufgabe gestellt wurde, die 
Tierkliniken mit den notwendigen Instrumenten und Ausrustungen bis 
zum 01. Juni 1941 auszustatten. 

Gleichzeitig wurde angewiesen, die bereits  existierenden 
Tierkliniken besonderer Bestimmung in den weiter ostwarts gelegenen 
Gebieten der WeifSrussischen SSR bis zum 01.Juni 1941 in die volle 
Mobilmachungsbereitschaft zu uberfuhren, ,entschiedenste 
Ma&nahmen “ zur Verbesserung des Ernahrungszustandes des 
Pferdebestandes durchzufihren und das Beschlagen der Pferde zu 
organisieren. 


X. Verpflegungssicherstellung 

Als vollig unzureichend wird der Zustand der 
Verpflegungsbevorratung eingeschatzt. So betrug die 
Mobilmachungsbevorratung an Fischkonserven zum 01. Marz 1941 
lediglich 2,2 °/o und an Brotmehl 8,4 °/o. 

Die Verantwortlichen fur die Lagerung von Mobilmachungsvorraten 
an Verpflegung wurden verpflichtet, die Verpflegungsbevorratung bis 
zum 01. Juni 1941 in Ubereinstimmung mit dem Mobilmachungsplan 
zu bringen. 

Im Weiteren wurde die Aufgabe_ gestellt, den Bau von 
Grofbackereien in den Stadten Grodno, Belostok und Baranowitschi in 
,mMaximal kurzester Frist“ zu beenden und die Arbeiten zur 
Erweiterung der Kapazitaten bestehender Grofsbackereien in weiteren 
9 Stadten mit ,,beschleunigtem Tempo” durchzufiihren und bis zum 01. 
Juni 1941 vollstandig abzuschliefen. 


XI. Zur Bekleidungs- und Ausrustungsversorgung 

Zur Reparatur von Uniformen und Stiefeln wurde angewiesen, alle 
Schneiderreparaturwerkstatten und Werkstatten zur Reparatur von 
Schuhwerk bis zum 01. Juni 1941 in die volle Bereitschaft zu 
uberfuhren und die Ausstattung mit ausreichender Ausrustung und 
Reserven an Reparaturmaterialien sicherzustellen. 

Gleichfalls bis zum 1.Juni 1941 waren alle zur Sicherstellung von 
Reparaturen an Feldkuchen und anderen Ausrustungen des Trosses 
(der Ruckwartigen Dienste - der Verf.) begonnenen Werkhallenbauten 
zu beenden, die bereits vorhandenen Werkstatten fur Feldktuchen, 
Pferdegeschirre, Sattel und Ausrustungen in die volle Bereitschaft zu 
versetzen sowie diese mit den erforderlichen Ausrustungen und Re- 
serven an Reparaturmaterialien zu versehen. 

Bei der Planung der Reparaturkapazitaten der Werkstatten ging man 
von einem Reparaturbedarf von 370.000 Uniformmanteln, 1.414.000 
Feldblusen, der gleichen Anzahl an Stiefelhosen und 494.000 Paar 
Stiefeln aus. 


XII. Sicherstellung der Quartiere, Bau von Lagern und 
Ubungsplatzen 

Offiziell zur Einquartierung von Truppen des Westlichen Besonderen 
Militarbezirkes, intern aber mit Sicherheit fur Spezialverwendungen, 
wurde eine Reihe von Gebauden requiriert, so u.a. das stadtische 
Gefangnis in Brest, das Gebaude der demontierten Tabakfabrik in 
Grodno, verschiedene Gebaude in Baranowitschi, dort auch die zentrale 
Synagoge und weitere. 

Zehn Gelandeabschnitte, allesamt in der grenznahen Zone 
WeifSrusslands gelegen, wurden als Standorte fur die Errichtung von 
Lagern mit einem Fassungsvermogen von 150 bis 300 Waggons 
vorgesehen. 

Besonderes Augenmerk widmete Pawlow in seinem Schreiben der 
Schaffung der erforderlichen Ubungs- und Artillerieschie&platze in der 
grenznahen Zone, wozu die ersten Ersuchen um Bereitstellung der 
notwendigen Gelandeabschnitte bereits am 27. Juli 1940 gestellt 
wurden. Diese sollten nunmehr bis 15. Mai 1941 ubergeben werden. 


XIII. Uber die Mobilmachungsbereitschaft der Eisenbahnen 
Wesentlicher Inhalt unter Eisenbahnbau 


XIV. Zur Luftverteidigung 

Bezuglich der Luftverteidigung wurden die staatlichen Organe 
WeifSrusslands aufgefordert, unbedingt den Zustand’ der 
Luftverteidigung in der grenznahen Zone und den grofen Zentren zu 
uberprifen und die Luftverteidigung bis zum 01. Juni 1941 in die 
standige Gefechtsbereitschaft zu uberfuhren. Gleichfalls bis zum 01. 
Juni 1941 war die Bevolkerung in der Durchfuhrung der Lichttarnung 
(Verdunkelung) systematisch zu trainieren und dabei zu Disziplin und 
Ordnung zu erziehen.® 

Die Festlegungen zur Erhohung der Mobilmachungsbereitschaft 
WeifSrusslands im o.g. Brief des Militarrates des Westlichen 
Besonderen Militarbezirkes vom 28. April 1941 nahm der Sekretar 
des ZK der KP(B) WeifSrusslands sehr ernst und realisierte sie sofort. So 
wurde u.a. bereits am 29. April 1941 ein Beschluss des ZK der KP(B) 
WeifSrusslands tuber den Bau unterirdischer Deckungen in Minsk fur 
15.000 Menschen und in Belostok fiir 5.000 Menschen erlassen. °’ °° 

Die Breite und Allseitigkeit der Vorbereitung der grenznahen 
Territorien im Interesse der Roten Armee lasst nur den Schluss zu: Hier 
wurde mit auferordentlicher Intensitat und in kurzester Frist eine 
militarische Auseinandersetzung vorbereitet. 


Das Lagerwesen zur Ruckwartigen Sicherstellung der 
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Armeen auf dem Kriegsschauplatz 


Die gesamte militarhistorische Literatur bietet zahllose Beispiele, 
dass unmittelbar nach Beginn des deutsch-sowjetischen Krieges 
umfangreiche Lagerbestande an Technik und materiellen Mitteln durch 
die Wehrmacht zerstort bzw. erobert wurden. 

Die Rote Armee unterhielt mit Kriegsbeginn insgesamt 887 
Versorgungsbasen, Lager und deren Abteilungen, darunter 146 
Artillerie-, 229 Treibstoff-, 133 Verpfle- gungs- und 165 technische 
Lager (ftir die Panzer-, Nachrichten-, Pioniertruppen, die 
Luftstreitkrafte u.a.m.) mit gewaltigen Vorraten an Munition, 
Treibstoffen und weiteren materiellen und technischen Mitteln aller 
Art. 

Sehen wir uns also die Entfernungen der errichteten Front- bzw. 
Armeeversorgungslager von der Staatsgrenze an, wie in der 
folgenden Tabelle 1.15 am Beispiel des Westlichen Besonderen 
Militarbezirkes dargestellt: 

Tabelle 1.15 


13. Armee 
3. Armee 10. Armee 4. Armee (Il. operative Staffel des 
Raum km Raum km Raum km Raum km 
Grodno 35 | _ Chainuwk | 55 | pinsk 160 | — Chainuwka 55 
Lida 120 Belostok 70 Kobrin 50 Belsk 50 
Mosty 90 Wolkowys 125 Lachwa 220 Chain 55 
Brest 2 Belostok 70 
Luninetz 200 
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Da der Aufbau der Verteidigung der Armee nach den 
Vorkriegsauffassungen der Roten Armee eine vorgeschobene operative 
Sperrzone von 25-50 km, die taktische Verteidigungszone von 20-30 km 
und die operative Verteidigungszone von gleichfalls 20-30 km umfasste, 
kann man davon ausgehen, das der gro&te Teil der Armeelager zu weit 
vorn in der taktischen Verteidigungszone errichtet wurde. 

Wie in Tabelle 1.15 sichtbar, sind sogar die Armeeversorgungslager 
der 13. Armee (der II. operativen Staffel des Westlichen Besonderen 
Militarbezirkes/der Westfront) in einer Tiefe von ca. 50-70 km von der 
Grenze und somit nach den o.g. Vorkriegsauffassungen vor ihrer 
eigentlichen Verteidigungszone in der Tiefe der taktischen Ver- 
teidigungszone’ eingerichtet worden. Also eine Ruckwartige 
Sicherstellung von vorn? 

Von 54 Lagern der Ruckwartigen Sicherstellung des Westlichen 
Besonderen Militarbezirkes waren 85 °/o der Lager bereits entfaltet, 
lediglich 8 Lager (15 °/o) bedurften zur Herstellung der 
Sicherstellungsbereitschaft noch der Auslosung der Mobilmachung. Die 
Bereitschaft dieser Lager sollte M 4- 6 Tage hergestellt sein. Die Ruck- 
wartige Sicherstellung der Gefechtshandlungen der Westfront war also, 
aufer durch diese acht Lager, im Wesentlichen von Kriegsbeginn an 
gewahrieistet.© 

Zum 01. Juni 1941 war die Rote Armee mit 96,8 °/o der befohlenen 
Mobilma- chungsreserven an Treibstoffen sichergestellt.®° 

Auswertbare und beweiskraftige Angaben uber den Zustand und die 


Standorte der Korps- und Divisionslager liegen allerdings kaum vor. 

Die Hauptversorgungsentladestellen der Armeen des Westlichen 
Besonderen Militarbezirkes waren frontnah organisiert. Gemalfs der 
schriftlichen Mitteilung des Befehlshabers, Armeegeneral Pawlow, an 
Timoschenko, von Ende Mai/Anfang Juni 1941, waren alle 14 
Entladestellen zur Versorgung der 3., 4., 10. und 13. Armee in den 
Frontbalkon von Belostok bzw. in dessen unmittelbarer Nahe in einer 
Entfernung von 18 bis max. 87 km von der Grenzlinie gelegt. Diese 
Entladestellen lagen in den geplanten Hauptangriffsrichtungen der 
Armeen des Westlichen Besonderen Militarbezirkes, zwar hinter der 
ersten Linie der Befestigten Raume aber in der Regel noch vor den bei 
Bedarf einzurichtenden ruckwartigen Verteidigungsabschnitten. Sie 
mussten bei geringem Angriffserfolg des Gegners verloren gehen. Auch 
lagen annahernd alle Versorgungslager und Entladestellen zur 
Sicherstellung der Truppenversorgung im Westlichen Besonderen 
Militarbezirk im Aktionsradius der deutschen Luftwaffe.® © 


An dieser Stelle soll auf eine weitere Beweisfihrung, dass die 
gesamte Lagerung der Vorrate und Reserven zur _ ruckwartige 
Sicherstellung der Roten Armee die geplante offensive Kriegsfuhrung 
bestatigte, verzichtet werden, da der ehemalige Marschall der 
Sowjetunion, M.W. Sacharow, (1938-1941 Gehilfe des Chefs des 
Generalstabes der Roten Armee), das oben Gesagte mit den folgenden 
Worten bereits bestatigte: 

Zitat 1.16 


,Die Rote Armee war mit allen Vorraten fur 2-3 Monate Krieg 
sichergestellt. Ungefahr die Halfte der Vorrate der hauptsachlichen 
materiellen Mittel war jedoch in den westlichen Grenzbezirken 
untergebracht. Ihre Anordnung entsprach den Anforderungen eines 
Angriffes, aber nicht denen einer strategischen Verteidigung. “ 
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Die Totalitat der Anstrengungen beim Ausbau der militarischen Infrastruktur 


Die Totalitat der Anstrengungen wird durch den kurzfristigen und 
rigorosen Einsatz gewaltiger finanzieller, materieller und personeller 
Ressourcen belegt. 


Der Einsatz finanzieller Mittel 
Welche Bedeutung dem kurzfristigen Ausbau der militarischen 
Infrastruktur des eroberten Aufmarschraumes zugeordnet wurde, kann 
man dem Beschluss des Verteidigungskomitees vom 09. Marz 1940 
uber die Zuweisung gewaltiger und zweckgebundener finanzieller 
Mittel entnehmen. Diesem Beschluss zufolge erhielt allein der neue 
Westteil des WeifSrussischen Besonderen Militarbezirkes fur den 
militarischen Aufbau 279.880.650 Rubel. Diese finanziellen Mittel 
waren folgendermafen einzusetzen: 
103.000.000 Rubel fur den militarischen Ausbau; 
126.635.000 Rubel fur den Bau der sogen. Molotow-Linie; 
3.225.650 Rubel fur den Aufbau des 


Spezialnachrichtennetzes; 
20.020.000 Rubel fur den Bau operativer Flugplatze und 
27.000.000 Rubel fur die Schaffung von Lagerkapazitaten fur 


Benzin.® 7° 


Der Einsatz von Arbeitskraften 

Eine als Beispiel angefuhrte Anordnung des Buros des ZK der KP(B) 
WeifSrusslands vom 14. Oktober 1940 uber die zusatzliche Abgabe 
von Arbeitern zur Erfullung von Verteidigungsaufgaben belegt den 
rucksichtslosen Einsatz aller verfugbaren personellen Ressourcen zum 
Pionierausbau im Interesse der Truppen des Westlichen Besonderen 
Militarbezirkes. Die am 14. Oktober 1940 angewiesenen Krafte hatten 
bereits am 15. Oktober bereit zu stehen. 


Zitat 1.17 
, Stadt Minsk 14, Oktober 1940 
Besondere Mappe 


Streng 

Geheim Die Belostoker und _ Brester Gebietskomitees der 
KP(B)WeiGrusslands ... sind zu verpflichten, in die Verfiigung des 
Westlichen Besonderen Militarbezirkes zur Erfullung von Verteidi- 
gungsarbeiten in der Frist vom 15. Oktober bis zum 01. Dezember 
1940 an das Brester Gebiet 5000 Arbeiter und 500 Fuhrwerke und an 
das Belostoker Gebiet 12.400 Arbeiter und 1.300 Fuhrwerke 
abzugeben. “ 


Der Einsatz von Zugtieren 
Die Totalitat des Einsatzes aller, vor allem der zivilen 
gesellschaftlichen Ressourcen, fur den eiligen Ausbau der militarischen 
Infrastruktur im Belostoker Brickenkopf wird auch durch die folgenden 
Zahlen belegt, den Einsatz der in den jeweiligen Bezirken vorhandenen 
Arbeitspferde fiir Pionierbauvorhaben: 
Tabelle 1.18 (voi. S. 65) 
Tabelle 1.18 
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Immerhin wurden 80 °/o aller Pferde der jeweiligen Bezirke 
zwangsverpflichtet. Der gewaltige Krafteeinsatz tragt den Charakter 
einer Art von Vorkriegsbolschewismus. 


Die Zeitbilanz 


In der folgenden Tabelle 1.19 sind die in den oben in Beschlussen, 
Direktiven und Schreiben genannten Termine nochmals 
zusammengefasst: 

Tabelle 1.19 
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Tabelle 1.19 


Es ist sofort erkennbar, dass alle gestellten wesentlichen Aufgaben 
spatestens bis Ende Juni 1941 erfullt werden sollten, einige wenige, 


die in kurzer Frist nicht erfullbar waren, noch im Juli 1941. 
Aktivitatennachweis (Am Beispiel der Wei&russischen SSR) 


Wahrend die  grundsatzlichen Aufgaben zum Ausbau_ der 
militarischen Infrastruktur und zur Herstellung der 
Mobilmachungsbereitschaft in den westlichen Grenzstreifen bereits 
Anfang 1940 gestellt und deren Erfillung spatestens im Fruhjahr 
1940 begonnen wurde, ist in den Monaten Februar bis Mai 1941 eine 
auSerordentliche Zunahme aller Aktivitaten der unterschiedlichen 
militarischen Fuhrungsebenen sowie der Partei- und Staatsorgane in 
den westlichen Grenzmilitarbezirken feststellbar. 

Einige wichtige Direktiven, Weisungen, Meldungen und Mahnungen 
aus dem Westlichen Besonderen Militarbezirk, die diese Aussage 
belegen, sind in der nachfolgenden Tabelle 1.20 dargestellt. 


Tabelle 1.20 


Eine detaillierte Beurteilung der Form und des Inhaltes der o.g. 
Dokumente fuhrt zu den folgenden Ergebnissen: 

- Grundsatzliche Direktiven zum Ausbau der _ militarischen 
Infrastruktur wurden durch die hodchsten Gremien, das Politburo der 
KP(B) und den Rat der Volkskommissare der UdSSR erlassen und von 
Stalin und Molotow unterschrieben. Meldungen und Berichte wurden 
oft direkt an Stalin und Molotow gerichtet; 

- Wahrend in den Dokumenten des Jahres 1940 noch eine solche 
Auffassung der Partei- und Staatsorgane der Unionsrepublik 
erkennbar ist, der neu gewonnene westliche Grenzstreifen musse vor 
allem auf Verteidigungshandlungen vorbereitet werden, zeigen die 
etwa ab Februar/Marz 1941 entwickelten hohen Aktivitaten zumindest 
der Fuhrungskrafte von Partei und Unionsrepublik ein zunehmendes 
Verstandnis fur die offensiv ausgerichteten Vorbereitungen der Roten 
Armee; 

- Zivile Vorhaben sind nicht genannt; alle Mafsnahmen und 
Bauvorhaben sind ausschlie&lich im Interesse der Roten Armee und zu 
Lasten der Zivilbevolkerung befohlen. 


Schlussfolgerungen aus dem I. Kapitel, Schaffung 
und Ausbau des Kriegsschauplatzes 


1. Das Hauptziel der lokalen’ Feldzige - die Schaffung des 
Kriegsschauplatzes 


Die detaillierte Untersuchung der vorrangig im Interesse der Roten 
Armee und zu _ Lasten der Zivilbevolkerung — eingeleiteten 
Sofortmafnahmen in den eroberten grenznahen Gebieten lasst den 
Schluss zu, dass es der politischen und militarischen Fuhrung, vor 
allem jedoch Stalin, mit der Durchfuhrung der Feldzuge im Jahre 1940 
in erster Linie um die Schaffung eines strategisch vorteilhaften 
Auftnarschraumes auf dem vorgesehenen westlichen 
Kriegsschauplatz ging. Die hieraus sich ergebenden strategischen und 
operativen Vorteile der neu geschaffenen Konfiguration des westlichen 
Kriegsschauplatzes belegen die wahren Griunde fur die Durchfthrung 
dieser Feldztige zur Erweiterung des sowjetischen Territoriums. 

Die Feldzige waren der Weg, die Schaffung’ des 
Kriegsschauplatzes das Ziel. 

Kennzeichnend ist bereits, dass die Einverleibung dieser Gebiete 
nicht aufgrund der Zuspitzung eigener innerer Widerspruche, evtl, der 
Herausbildung einer revolutionaren Situation in diesen Landern, 
entstand, sondern von aufsen durch Russland unter Einsatz seiner 
militarischen Macht erzwungen wurde, obwohl Stalin zugesagt hatte, 
nicht an der inneren Struktur dieser Lander ruhren zu wollen. 


2. Die Feldzuge zur Schaffung des Kriegsschauplatzes 
waren bereits gegen Deutschland gerichtet 


Dass sich bereits alle diese Feldzuge zur Schaffung des 
Kriegsschauplatzes gegen Deutschland richteten, ist den jeweiligen 


gegebenen Begrundungen zu entnehmen, die fur die Durchfihrung 
dieser Feldziige der Roten Armee mehr als fadenscheinig und eher als 
vorsatzlich geschaffen erscheinen. 

Mit Deutschland, in allen Operationsplanen als Hauptfeind 
festgelegt, war durch das Ausschalten Polens nun eine unmittelbare 
Konfrontationslinie hergestellt, die einen direkten militarischen Angriff 
der Roten Armee ermoglichte. 

Lassen wir nicht aufer Acht, dass die Gefahrdung der Eisenerz- und 
Nickellieferungen aus Schweden und Finnland sowie die Bedrohung 
der Ollieferungen aus Rumanien durch die Sowjetunion ein neues 
gefahrliches Ausmafs angenommen hatten. 

Da auch die Kautschuklieferungen aus Fernost aufgrund der 
Seeblockade Englands uber das Territorium der UdSSR erfolgten, 
hatte die UdSSR die Moglichkeit erlangt, die Versorgung Deutschlands 
mit den entscheidenden strategischen Rohstoffen zu unterbinden. 


3. Die Art des infrastrukturellen Ausbaus des Kriegsschauplatzes 
zeugt von der Vorbereitung offensiver Handlungen 


Die fruhzeitige und allseitige Vorbereitung des Kriegsschauplatzes 
wurde als wichtiger Bestandteil der Schaffung der strategischen 
Voraussetzungen fur einen Krieg betrachtet. 

Unmittelbar nach der  Ruckeroberung der  Westgebiete 
Weifrusslands und der Ukraine sowie dem Anschluss der Baltischen 
Staaten begann die Herrichtung der Raume fur eine militarische 
Nutzung. Die Totalitat des im Auftrag der Roten Armee zentral 
gefuhrten gewaltigen Krafteeinsatzes belegt die militarische Zweckbe- 
stimmung des Ausbaus’ der _ Infrastruktur. Die  fruhzeitige 
Militarisierung des Aufmarschraumes bei gleichzeitiger Zuruckstellung 
aller zivilen Erfordernisse, verbunden mit einer umfassenden 
Militarisierung des gesamten gesellschaftlichen Lebens sowie die 
Herstellung einer mobilmachungsnahen Vorbereitung der Bevolkerung 
und der Territorien widerlegen die These vom hinterhaltigen, nicht 
erwarteten Uberfall der Wehrmacht auf die Sowjetunion. 

Die Art und Weise der Herrichtung des Kriegsschauplatzes (Belege 
s.o) verrat die offensiven Absichten der obersten politischen und 
militarischen Fuhrung der UdSSR, vor allem Stalins, und widerlegt die 
Darstellung von angeblich vorgesehenen Verteidigungshandlungen mit 
Beginn des Krieges. 

Wesentliche Indikatoren sind im Folgenden 
zusammengefasst: 

O Alle zur sofortigen Rekonstruktion bzw. zum Neubau 
vorgesehenen Eisenbahnstrecken, Streckenabschnitte und der 
teilweise zweigleisige Ausbau fuhrten direkt in die Frontvorspriinge 
von Belostok und Lwow. Die Rekonstruktion und der Neubau von 
Truppenentladestellen wurden grenznah und an den westwarts fuhren- 
den Eisenbahnstrecken durchgefuhrt. 

O Der Ausbau des Strafensystems und der Brucken erfasste 
vorrangig Front- und Armeehauptstrafen, die in die Frontbalkone 
fuhrten. Die Art und Weise der Vorbereitung der Haupstrafen, die 
man als strategische StrafSen bezeichnete (vgl. Schreiben vom 27. 


November 1940), belegt deren eindeutig militarisch geplante 
Zweckbestimmung. 

O Keines der Dokumente sah den Ausbau von Rochadestrecken in 
Nord-Stdrichtung vor. Manover mit Kraften und Mitteln hinter der 
Front, wie im Falle einer Verteidigungsoperation nach Erkennen der 
Hauptangriffsrichtung des Gegners erforderlich, waren nicht geplant. 
Das Schienennetz wurde also fur offensive Handlungen vorgesehen. 

O Die frontnahe und offensiv angelegte Gruppierung der 
Flugplatzbasen der Luftstreitkrafte, der Einsatz- und der 
operativen Flugplatze, vor allem bei deren Neubau, schliefSt die 
Planung einer Defensive aus. Die Errichtung der Flugplatze im 
grenznahen Raum lasst auf eine Offensivabsicht schliefSen, da ein 
schnelles Entziehen der Geschwader vor tberraschenden Schlagen der 
Luftwaffe kaum moglich erscheint. Bei einer Defensivabsicht hatte 
man die Hauptkrafte der Luftstreitkrafte nicht im grenznahen Raum, 
sondern im Interesse eines vernunftigen Raum-Zeit-Verhaltnisses in 
einer Tiefe von mehr als 200 bis 300 km von der Grenze disloziert. 
Es erscheint eindeutig, dass bei der Planung der Gruppierung der 
Fliegerkrafte nur von einer Offensivabsicht, nicht aber von der 
Durchfuihrung einer strategischen Defensive ausgegangen wurde. 

O Die Vernachlassigung und Halbherzigkeit des 
pioniertechnischen Ausbaus der  Befestigten Raume, der 
mangelhafte waffentechnische Ausrustungsstand der Pionieranlagen 
und deren niedrige personelle Auffillung (vgl. III. Kapitel, Mobil- 
machung) schlieSen die Planung einer Verteidigungsoperation mit 
Anfang des Krieges aus. Die sehr spaten Anstrengungen zur weiteren 
Ausrustung der Bunker der Befestigten Raume und zur SchlieSung von 
Lucken an den Wurzeln der Frontbalkone (etwa ab Mitte Mai 1941) 
(vgl. VI. Kapitel, Aufmarsch) lassen auf eine Doppelstrategie der 
Roten Armee in den letzten Wochen aufgrund eines befurchteten 
Praventivschlages der Wehrmacht schliefen. 

O Die Anlegung der Lager der Fronten und der Armeen, deren 
Staffelung mit der Anhaufung gewaltiger Reserven im grenznahen 
Streifen, die den Schlagen der Luftwaffe sofort ausgesetzt waren, 
bestatigt die Planung und Vorbereitung offensiver Handlungen der 
Roten Armee. So sieht es auch der Marschall der Sowjetunion, 
Sacharow (vgl. Zitat 1.16). 

O Auch der offensichtliche Zusammenhang der durchgefuhrten 
Ubungen von Angriffselementen der Truppen, so der im Oktober 1940 
geubten Frontangriffsoperation des Westlichen Besonderen 
Militarbezirkes, den dabei festgestellten Unzulanglichkeiten in der 
Vorbereitung der Infrastruktur des Kriegsschauplatzes und den bereits 
im Fruhjahr 1940 eingeleiteten MafSsnahmen zum Ausbau der 
Verkehrswege in der Richtung West bis hin zu den ernsthaften 
Mahnungen des’ Befehlshabers des Westlichen Besonderen 
Militarbezirkes im Fruthjahr 1941, wird deutlich. Sie zeigen: Die 
erweiterten Schlussfolgerungen beztglich des Ausbaus der 
Infrastruktur wurden beim Uben einer Angriffsoperation 
gezogen, also im Interesse der Vorbereitung einer Offensive. 


4. Der vorgesehene Zeitpunkt fur militarische Handlungen 


Annahernd alle in den Dokumenten genannten Termine und Fristen 
fur den Ausbau der Infrastruktur, nochmals zusammengefasst in 
Tabelle 1.19, orientieren auf den Monat Juni 1941. 

Die allgemeinen zeitlichen Vorgaben zum Abschluss des Neubaus 
bzw. des Ausbaus vorhandener Flugplatze orientierten auf die Mitte 
des Jahres 1941. Auch die zeitliche Planung der Erhohung der 
Durchlassfahigkeit des Schienennetzes bezieht sich ganz allgemein auf 
das Jahr 1941. Die Kriegsbereitschaft der Regionen war etwa bis 
Ende Juni 1941 herzustellen. 

Wie das o.g. Schreiben des Militarrates des Westlichen Besonderen 
Militarbezirkes vom 28. April 1941 belegt, waren bereits wesentliche 
Elemente der territorialen Mobilmachung bis 01. Juni 1941 zu 
realisieren. Obwohl mit der militarischen Nutzbarmachung der 
einverleibten Gebiete bereits Anfang 1940 begonnen wurde, belegen 
die vielen Direktiven und Meldungen (vgl. Tabelle L20) ab Februar 
1941 den Eintritt der Sowjetunion in die  unmittelbare 
Kriegsvorbereitungsperiode, wahrend die darin geaufSerten Kritiken 
und getroffenen Festlegungen vermuten lassen, dass im Jahre 1940 
nicht mit der notwendigen Zielstrebigkeit an der infrastrukturellen 
ErschlieSung des Kriegsschauplatzes gearbeitet wurde. Der hektische 
Einsatz aller personellen und materiellen MRessourcen, die 
Kurzfristigkeit der Aufgaben und Termine, die Kompromisslosigkeit 
und Totalitat aller MafSnahmen zur _ Vorbereitung des 
Kriegsschauplatzes lassen auf einen geplanten Offensivbeginn evtl, im 
Verlaufe der ersten Dekade Juli 1941 schliefen. 


5. Die Widerspiegelung der Operationsplanung vom September/Oktober 1940 
in 
den Mafnahmen zum Ausbau des Kriegsschauplatzes 


Die detaillierte Betrachtung der o.g. Mafsnahmen zum Ausbau der 
Infrastruktur des westlichen Kriegsschauplatzes widerspiegelt den 
Inhalt des Operationsplanes vom 18. September’ 1940, 
insbesondere jedoch dessen durch Stalin festgelegte Korrekturen vom 
05. Oktober 1940. Dies findet seinen Ausdruck in: 

O der Ausdehnung des kunftigen Kriegsschauplatzes von der Kuste 
der Ba- rents-See bis zum Ufer des Schwarzen Meeres; 

O der umfangreichen Bereitstellung finanzieller Mittel fur den 
verstarkten Pionierausbau der _ Befestigten Raume in der 
Nordwestrichtung im Bereich des_ Baltischen Besonderen 
Militarbezirkes zur Freisetzung von Kraften fur die Durchfihrung 
einer Offensive in der Sudwestrichtung; 

O der Vernachlassigung des Ausbaus der Befestigten Raume und 
der Schaffung eines zu spaten Ersatzes zur SchliefSung von Lucken an 
den Wurzeln der Balkone, der mangelhaften Ausristung und 
personellen Besetzung der Befestigten Raume in den operativen 
Richtungen West und Sudwest, in denen die Durchfuhrung offensiver 
Handlungen geplant war; 


O der Konzentration der Entwicklung des Eisenbahnnetzes und des 
Baus von Flugplatzen in der Sudwestrichtung im Bereich des Kiewer 
Besonderen Militarbezirkes mit dem Ziel eines schnellen Aufmarsches 
der Truppen fur die in dieser Hauptrichtung geplante Offensive. 


Damit ist die Einordnung der Schaffung des 
Kriegsschauplatzes, dessen pioniertechnischer Ausbau, die 
spezifisch eine Offensive unterstutzende Art und Weise der 
Organisation der Ruckwartigen Sicherstellung sowie die 
Mobilmachung der Territorien in den Gesamtplan des Krieges 
gegen Deutschland ausreichend belegt und bestatigt die 
strategische Idee des Operationsplanes vom 18. September 
1940 mit den durch Stalin befohlenen Korrekturen sowie aller 
seiner Prazisierungen (11. Marz und 15. Mai) im Jahre 1941. 
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